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MEDIEVAL

UMA INTRODUCAO

A obra de Frederick Copleston traz um resumo importante das
principais questoes que cercaram a agao intelectual no periodo medieval. A
obra data de 1952, periodo posterior ao seu debate com Bertrand Russel sobre
a existéncia de Deus. Assim, apontamos que a questao religiosa fez o autor ter
como meta dissipar os preconceitos académicos sobre os autores eclesiasticos.
Outro ponto recorrente ¢ expor como o pensamento classico foi recuperado e
atualizado na medievalidade. Apontando com isto que a ideia de “Idade das
Trevas” ¢ cultivada mais por interesses ideologicos que por falta de pesquisas
e fontes. Trazer a filosofia medieval é a maneira de entender como a
antiguidade foi absorvida, tendo varios exemplos de censuras e crises; mas
transformada ao ponto de antecipar problemas cientificos que para muitos
contemporaneos sao frutos de autores modernos. A producido do autor é
vasta e a criagao de sua Historia da filosofia durou mais de trinta anos para se
realizar. A chegada dessa obra ao mercado editorial brasileiro é fato
importante. Porque aqueles que trabalham com o recorte historiografico ou
filosofico do periodo da Idade Média sabem as dificuldades de encontrar
obras basicas para iniciar uma pesquisa ou mesmo elaborar conteidos para
ensino regular. Dividido em doze capitulos o autor nao se limita a descrever
os pensadores ou homens de saber medievais. Existe a preocupacao de
realizar uma ponte entre a influéncia do saber classico com o pensamento do
autor abordado em cada parte da obra. Outra admoestacio que Copleston
realiza e ensinar os leitores que a filosofia moderna nao é um movimento sem
passado, e em alguns casos nem tdo inovador quanto alguns pesquisadores
sugerem. Professor Copleston iniciando a obra com a frase:
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“A impressiao geralmente dada pelos historiadores da filosofia é a de que se
poderia com proveito saltar de Platdo e Aristoteles diretamente para Francis
Bacon e Descartes, omitindo-se qualquer consideracido tanto da filosofia grega
pos-aristotélica quanto do pensamento medieval®’

A pratica historiografica tem como uma regra procurar sempre os lagos
concretos de relacdo intelectual. Descolar o pensamento moderno do
medieval é absurdo porque a forma de aprendizagem e transmissao de
pensamentos ndao ocorre em saltos ou revelagoes fantasticas. Descartes ¢ um
exemplo que o autor coloca: “Os primeiros estudos filosoficos de Descartes
inserem-se na tradigdo escolastica; e mesmo que seu pensamento tenha
posteriormente seguido em outras direcoes, a influéncia daqueles primeiros
estudos foi permanente”. Por isso como afirma Copleston: “A filosofia
medieval merece atencdo e estudo niao apenas por razoes histéricas, porque
constitui uma parte integrante da histéria da filosofia europeia, mas também
por si mesma””. Esta filosofia medieval tem pontos que podem ser discutido,
os metafisicos podem ser criticados pelos atuais pesquisadores, mas colocar
todos os debates do século XIII no rol de “obscurantismo intelectual” é uma
posicio mediocre. Contudo, também o texto chama atencdo que para
entender o pensamento moderno, temos de refletir sobre o seu passado.

Outra consideracdo que o autor traz a luz de debate é a dificuldade do
entendimento dos debates medievais, pelo fato da teologia e filosofia estarem
unidas. Enfatizando que filésofos pesquisadores que niao gostam do
cristianismo acabam fugindo desses autores por nao entendé-los. Uma falha
dos pesquisadores que se esquecem de que o Cristianismo e a ciéncia moderna
sao um dado histérico. E a melhor maneira para o autor de entender esses
medievais ¢ recriar dentro do possivel a sua mentalidade, isto ¢, aquilo que os
cercava e os problemas reais que necessitavam debater. Debates baseados na
erudi¢do e na procura do saber para fim maior que as utilidades praticas.

A base do pensamento medieval é antiguidade, por isto a linguagem
usada pelos pensadores da Idade Média pode parecer inusuais. A
recomendagao do autor que os textos aristotélicos devem ser sempre
lembrados, porque eles podem nio ser o que parecem na sua forma natural ou
como diz no inglés moderno. Lembrando sempre que linguagem nao sio
palavras latinas, mas categorias de pensamento. O momento da escrita da obra
¢ momento que analise da linguagem ganha fama nos meios académicos. O
que culminara nos anos seguintes no “giro-linguistico”. Acreditamos que por
isso a questdo das palavras tem um peso importante no desenvolvimento da
obra. Como coloca o autor no texto: “nao se pode encontrar na filosofia
medieval uma analise do significado e um tratamento da linguagem daquele
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tipo extenso, porém detalhado, que seria considerado conveniente hoje em
dia; mas serla um grande erro pensar que os filésofos medievais nao
enxergavam a necessidade de alguma andlise linguistica®”.

Para iniciar a obra tem como primeira baliza o periodo dos séculos IX e
X. Neste recorte o autor enfatiza como os apoéstolos e seus sucessores
estavam preocupados com o ensino do evangelho e nido com sistemas
filosoficos. Contudo tinha de se defender de autores nao-cristaos, a fim de se
justificarem aos olhos das autoridades imperiais, e a0 mesmo tempo
mostrando que a verdadeira sabedoria esta no Cristianismo e nao nos autores
pagaos. Os apologistas nao desenvolveram uma filosofia, mas tomaram a
filosofia grega como base para criar categorias de pensamento espelhadas no
platonismo. O qual era a preparagao intelectual para o cristianismo. Apesar de
tudo os pensadores medievais vao acreditar numa revelagao divina definitiva.
Tal premissa fez a doutrina ser apresentada como uma linguagem de termos
emprestados da filosofia e juntamente como o raciocinio légico criou a
teologia escolastica. Do outro lado os objetos da experiéncia humana, o
proprio homem e o mundo que ele se encontra vao criar a filosofia, a qual vai
procurar a maneira de entendé-los.

A teologia dogmatica e a filosofia metafisica e seus métodos distintos
foram alvo de reflexoes profundas, inclusive de Sao Tomas de Aquino, apesar
de diferenciarem, nas palavras do autor: “Mas a distingdo entre teologia e
filosofia nao pode ser fundamentalmente uma distingao de assunto-matéria,
uma vez que ha certa sobreposicao: a distingdo entre as duas ciéncias (os
medievais chamavam tanto a teologia quanto da filosofia de ‘“ciéncias”,
empregando a palavra no sentido de uma disciplina que fornece certo
conhecimento) é fundamentalmente uma distincao de método. Tome-se um
exemplo concreto. Para o tedlogo a existéncia de Deus é uma premissa,
enquanto que para o filésofo metafisico a existéncia de Deus ¢ conhecida
como a conclusiao de um processo de raciocinio baseado em reflexdes sobre o
mundo “experienciado”. Estes dois métodos conviveram juntos desde o
inicio, contudo “estavam mais preocupados com o que se pode chamar de
uma sabedoria crista plena, com o entendimento da fé cristd em si mesma e
com o entendimento do mundo a luz dessa fé, mas sem delimitar claramente
entre o campo e o alcance da filosofia e aqueles da teologia”. Situagdo que
durou até inicio do século XIII quando o aristotelismo, o qual era um sistema
filosofico de grande escala sem ligagdo com o cristianismo, fez as duas
ciéncias se delimitarem de forma metodica. Essa mudanca fez a filosofia se

tornar “madura e autoconsciente”.
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Aristoteles ndo acaba com o neoplatonismo, mas se torna o “filosofo”
por causa dos medievais conseguirem ter um conhecimento amplo deste. Na
tigura de Sao Tomas a sintese entre teologia e filosofia acontece formando um
ponto em comum a chamada metafisica. Apesar de que a duracio dessa
juncdao criar polémicas e criticas. O importante ¢ enfatizado na obra: No
século XIII, a distingdo foi reconhecida claramente; mas as principais figuras
no mundo intelectual no periodo eram, na maioria, fundamentalmente
tedlogos; e construiram uma formidavel sintese entre teologia e filosofia, em
que as duas ciéncias ficavam em harmonia. No século XIV, essa sintese
tendeu a se desfazer.

As épocas historicas tém “panos de fundo mentais” que se apresentam
na literatura e filosofia. O texto nos lembra de que dentro desses panos de
fundo temos os problemas importantes como esta no livro: “importantes
problemas referentes ao conhecimento, a psicologia, a lei moral, a existéncia
de Deus, a sociedade humana, que foram discutidos pelos filésofos na Idade
Média sao analogos a problemas que comumente tém sido topicos da
discussao filosofica desde entdo. Mas a linguagem empregada, isto é, o idioma
filosofico empregado, era bem diferente daquele comumente usado hoje; e a
abordagem aos problemas era muitas vezes diferente”. A presen¢a desse pano
de fundo teoldgico nao deve fazer com que se subestime nem a seriedade com
que os medievais se aplicaram em seus estudos e discussoes filosoficas, nem o
alto nivel de pensamento filoséfico que alcancaram enfatiza o autor.

Um debate interessante que vemos no texto Copleston é a maneira
como critica o seu pano de fundo metal. As universidades da Gra-Bretanha e
a maneira como tratam os pensadores medievais sao constantemente debatido
pelo autor. A acusacgdo constante de os medievalistas serem wishful thinking —
ou seja - isto é, a de tomar como verdade o que se desejaria que assim o fosse
— ¢ retrucada pelo pesquisador : “Do ponto de vista filoséfico, todavia, a
questdo relevante ¢ se dado argumento, considerado em seus méritos, é valido
ou nao; o fato de que um filésofo ja acreditava na conclusio por outras razoes
nao tem conexio relevante com o valor ou a falta de valor do argumento
considerado em si mesmo. Esse ponto deveria ser tio 6bvio que nao
precisasse ser mencionado; mas o fato de que tem sido inteiramente
negligenciado em certos circulos faz com que seja desejavel menciona-lo®”.

Apo6s as consideracbes inicials o autor entra na exposi¢io de trés
pensadores importantes do periodo: Santo Agostinho, Pseudo-Dionisio e
Boécio. Os trés autores sao citados como exemplos que a idade posterior a
queda do Império Romano teve bases classicas e, de alguma forma antecipou
a ciencia moderna. Como Santo Agostinho que dizendo “Se estou enganado,
existo” antecipando Descartes.
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O segundo capitulo do livro aborda a maneira que a cultura latina
preservada nos mosteiros chegou aos povos das migragoes barbaras até o
renascimento literario de Carlos Magno. O interessante dessa parte da obra
esta na explicagdo detalhada dos diversos centros de educagdo medievais.
Mostrando que como governo Carlos Magno foi um fracasso, mas o legado
cultural foi gigantesco. E o fracasso de unidade fez surgir Joao Escoto
Eritgena, citado pelo autor como o primeiro filosofo medieval
Fundamentalmente seu pensamento “é uma tentativa constante de afirmar a
té crista e a filosofia ou interpretagao crista do mundo em termos das
categorias e ideias que o autor tomou emprestadas de fontes que eram por sua
vez profundamente marcadas pelo neoplatonismo”. Mesmo com um sistema
proprio de filosofia, Jodao foi atacado pela teologia ortodoxa, pois parece ter
sido acusado de oferecer a um panteismo evolucionario. Seu nome apareceu
com mais for¢a em 1225 durante o movimento albigense. O ponto principal
na recapitulagio do contexto da alta Idade Média é periodo posterior a
dissolu¢ao do Império Franco onde a filosofia pode , segundo o autor,
renascer. De forma mais humilde a filosofia se ocupou dos problemas dos
termos, classes e universais.

Outro ponto importante do livro é destacar a importancia de autores
islamicos e judeus na construcao do panorama filoséfico medieval. Um ponto
que autor coloca é que o pensamento grego primeiro foi traduzido para o
sirfaco por escolas cristas e depois chegou ao mundo arabe onde passou para
o latim. Apresentando em seu rol de tradugdes que eram versoes falsas de
Aristoteles. O importante é que obras de filésofos judeus e islamicos também
foram passadas para latim no século XII e XIII. Avicena e Averrdis siao
destacados. O primeiro com a teoria da inteligéncia baseado nas esferas de
Aristoteles ¢ o segundo conhecido como o “comentador” foi o mais
destacado na medievalidade. Para Averrdes, existe apenas um principio
intelectual que ¢ imortal; e esse principio é numericamente um em todos os
homens, entrando em uma conexdo temporaria com os seres individuais
como uma atividade iluminadora. Nao ha no homem nenhum intelecto
individual que sobreviva a morte. Consequentemente, nio ha nenhuma
imortalidade pessoal. Até onde ¢é legitimo falar que o intelecto potencial do
individuo sobrevive a morte, ele assim o faz apenas como um momento na
vida da Inteligéncia separada. Tais posi¢oes o fizeram ser combatido por Sao
Boaventura e Sao Tomas. Dentro de sua propria fé os autores também foram
enfrentados, mostrando a polémica que seus escritos tinham no mundo latino
e islamico ortodoxo.

Dentro do mundo judaico temos Salomao Ibn Gabirol e Moisés
Maimonides. Dois autores que também vao beber do conhecimento
aristotélico e neoplatonista. O primeiro tem a caracteristica de tratar de
tilosofia aristotélica e teologia biblica. Ocorrendo que em sua obra a Fonte da
Vida tem Seu principio geral com respeito as discrepancias entre filosofia e
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teologia biblica era o seguinte: “Quando o ensinamento do Velho Testamento
em determinado assunto esta claro, e quando os argumentos filoséficos que
podem ser desenvolvidos em favor da posicio contriria nio sio tio
conclusivos a ponto de nos forcar a mudar nossa interpretacao das Escrituras,
devemos aceitar o que as Escrituras ensinam™. Contudo sofreu também
criticas de seus contemporaneos judeus.

O legado medieval tratado em seguida dos pensadores arabes é das
universidades, dando destaque a Paris e Bolonha por serem centros de junciao
de conhecimentos. Instituicbes que vao receber as ordens religiosas mais
recentes do periodo como os franciscanos. Dentro desse grupo surgiriam os
tilbsofos mais eminentes que o autor passa a explicar em seu texto. O sistema
tilosotico de Aristételes continuou sendo a linha de debate, negado em certos
pontos, como nas questdes sobre a eternidade do mundo. Outra vez vemos
como a linha de filosofia classica cria aceitacoes e repulsoes dentro dos grupos
intelectuais da Idade Média. Outro fendémeno curioso ¢ que os estudos
aristotélicos continuaram mesmo sendo proibidos, pois os esforcos de
retaliacao foram mais concentrados contra os averroistas, deixando assim os
trabalhos do filosofo serem estudados com mais facilidade. Aristoteles serve
de referéncia para as diversas correntes de pensamento da época: Sao
Boaventura, Ricardo de Middleton e Roger Bacon. O ultimo ¢é destacado por
mesmo sendo “agostiniano” gerou muitas polémicas em Oxford. Primeiro por
criticar as autoridades que para ele ndo mereciam o respeito pedido. Bacon
tendeu a criticar a falta de conhecimento sobre matematica de seus
contemporaneos, os quais criticavam o por desconhecer ciéncia e as linguas.
Tendo destaque nas observagoes “experimentais” e a critica que acumulo de
dados empiricos nio é um ciéncia. Tal afirmac¢do corrobora com a
demonstracao do autor que a ciéncia nao nasceu nos séculos seguintes do
nada, mas foi sendo feita dentro do debate filoséfico e teolégico medieval. A
compreensao do método cientifico ¢ mais antiga do que é nos passado
atualmente dentro das instituicbes de ensino.

Sio Tomas recebe um destaque importante na obra por desenvolver
uma junc¢ao do sistema aristotélico e a teologia crista. Considerado “avancado”
por seus pares ao abragas o aristotelismo de forma a ver como algo
verdadeiro, falivel, mas de grande valia. O contato com Santo Alberto Magno
deu a Tomas a capacidade de trabalhar com os escritos anteriores, mas sem
deixar de utilizar a sua experiéncia, ou seja, a observa¢ao empirica era de
extrema importancia para reflexdo filoséfica. Tomas modificou
profundamente o aristotelismo, ndo apenas a luz da religido crista e dos
ensinamentos dos Padres, mas também a luz de suas proprias experiéncias. O
Autor de obras como a Suma Teoldgica fizeram do autor um marco no
pensamento medieval e das épocas seguintes, contudo suas inovagoes foram
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consideradas perigosas. Nunca Tomas foi considerado na medievalidade
tilosofo oficial catélico sua importancia e notoriedade foi postuma.

Seguinte as discussoes universitarias sobre teologia e filosofia o autor
entra no debate dos textos de Averrées. Dentro das universidades surgiu um
grupo de conferencistas que estavam bastante dispostos a aceitar o
aristotelismo em seu conjunto sem ficar se preocupando se todas as teorias
afirmadas por Aristoteles eram teologicamente ortodoxas ou nao. Preposi¢coes
utilizavam Averrées como base, ndo por este afirmar algo, mas por parecer
que nos seus textos o Aristoteles real. Segundo o autor “O importante, porém,
¢ perceber que quem era considerado como “o Filésofo” era Aristoteles.
Averrées era estimado como “o comentador”. Mesmo censurado os
averroistas continuaram a ensinar em segredo. Copleston lista Siger de
Brabante como o membro mais importante desse grupo que vem da faculdade
de artes de Paris alegando ensinar Aristoteles, sem saber dos problemas dos
textos Averrées. Chegando a ensinar que a nao ha um mortalidade pessoal.
Algo que geraria condenacdes que tentaram em 1277 atacar todas as formas
de aristotelismo, inclusive o de Sio Tomas. Ataques que nao resultaram na
morte do aristotelismo.

Como no restante do texto Copleston inicia seu capitulo sobre Duns
Scotus relembrando que o personagem ¢ esquecido dentro do mundo dos
filésofos britanicos atuais, mostrando como existe uma falta de tradicao em
apresentar os pensadores medievais. O franciscano foi influenciado também
pelo aristotelismo e Avicena, contudo o autor frisa que sua “mente original®’
desenvolveu uma filosofia a qual baseia-se na convicgdo de que a mente
humana ¢é capaz de apreender a verdade existente e objetiva. Divergindo de
Sio Tomas quando apontava que a mente tem uma primaria intuicao
intelectual, embora confusa, da coisa individual como tal. Atacado Guilherme
de Ockham pelo seu realismo e sendo na opiniao do autor um aperfeicoador
da  metafisica escolastica. Discutindo a imortalidade, a lei moral, a
desobrigacao fez dele um precursor do ockhanismo; a0 mesmo tempo um
inimigo dos nominalistas.

Guilherme de Ockham e o movimento ockhamista ocupam dois
capitulos do livro de Copleston, no qual temos um resumo desse movimento
chamado de nominalista ou terminismo. A importancia dele esta retratada em
suas denominagoes: nova logica, via moderna, sempre ligados a uma nova
abordagem de pensamento. O novo movimento foi igualmente caracterizado
por sua abordagem analitica, critica, e as vezes empirista, dos problemas
filosoficos. Os pensadores do movimento estavam mais interessados no
tratamento analitico de problemas particulares do que na criagao de sinteses
abrangentes. Critica radical de argumentos metafisicos tradicionais praticada

¥ COPLESTON, Frederick. Id.p. np

AQUINATE, n. 32, (2017), 70-79. 76



ISSN 1808-5733

por Guilherme de Ockham, e mais ainda por um filésofo como Nicolau de
Autrecourt, costuma dar impressio de que o movimento tinha um carater
puramente destrutivo;Nao formado abruptamente mas tendo um passado
coligado aos estudos de outros mestres anteriores a Ockham.

A figura de Guilherme de Ockham esteve envolvido num contexto de
conflito entre o papado e o império. Juntamente com acusagoes de seus
comentarios a obra de Pedro Lombardo. Sofreu excomunhio e morreu de
peste em 1349. Nio se tem certeza se sua recociliacio com a Santa Sé foi
completa, mas o importante foi sua insisténcia no fundamento experimental
do conhecimento sobre o mundo naturalmente favoreceu o desenvolvimento
da ciéncia fisica, no sentido de que seu efeito natural seria concentrar a
atenc¢do nos fatos observaveis. Somente pela experiéncia pode-se confirmar
que uma coisa € a causa eficiente de outra coisa. A “navalha de Ockham” ou o
principio de economia, a saber, o principio de que nao se deve postular a
existéncia de um numero maior de entidades ou fatores quando um numero
menor sera suficiente, ndo foi inventado por Ockham em pessoa. Ele havia
sido empregado, por exemplo, por Durando (m. 1332), o qual certamente nao
pode ser chamado de ockhamista, na eliminacao de varias entidades
postuladas pela psicologia aristotélica tradicional para explicar a abstracao.
Outra vez o pensamento medieval nao era fruto de autogeragao, mas um
processo de absorg¢ao de teorias que circulava dentro do mundo intelectual, se
assim podemos chamar o circulo de homens de saber da medievalidade.
Resumindo : “se traduzir a filosofia de Ockham em termos modernos, pode-
se fazé-lo parecer altamente atual.

O lado racionalista de sua filosofia pode ser representado pela tese de
que proposicoes e implicagoes logicas e analiticas sdo certas, mas nao dao
nenhuma informacao fatual sobre o mundo, enquanto que o lado empirico de
sua filosofia pode ser representado pela tese de que proposi¢oes fatuais aptas
a verificacdo empirica nunca sao absolutamente certas ou necessarias. Existe,
creio eu, grande parcela de verdade nessa descricao; mas ela esta muito longe
de estar completa. Como vimos, Ockham era um tedlogo, profundamente
convencido da liberdade e da onipoténcia divinas; e suas posicoes filosoficas
foram parcialmente determinadas por suas convicgoes teoldgicas. Sua filosofia
¢ complexa, assim como ele proprio era uma personalidade complexa; e seu
feitio deve ser percebido a luz de sua ambientacio medieval, se for para ser
entendida.”

No penultimo capitulo do livro a figura de Nicolau de Cusa ¢ revisitada
pelo autor que nos traz alguns esclarecimentos interessantes sobre a forma de
pensamento. Colocar o personagem deste capitulo no rol de medievais ja gera
uma polémica, segundo Coplenston a sua figura é associada ao Renascimento
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de Marcelo Ficino, por isso é melhor pensa-lo como um elemento de
transicao. Justifica o autor : “Contudo, mesmo que se prefira, como eu,
considera-lo como uma figura renascentista, existe, acredito, uma justificativa
para apresentar um esboco de sua filosofia em um livro sobre filosofia
medieval, precisamente por causa de seu carater de pensador de transi¢ao, um
tilésofo que, por assim dizer, tinha um pé tanto no mundo medieval como no
pés-medieval. E sempre ttil lembrar-se da continuidade na histéria da
filosofia. Nao houve nenhuma transicio repentina e abrupta da filosofia
medieval para a “moderna’ A idéia central da filosofia especulativa de
Nicolau de Cusa é aquela da sintese ou identidade de opostos (coincidentia
oppositorun). Nos seres finitos encontramos distingoes e oposicoes. O mundo é
uma teofania, uma apari¢ao sensivel de Deus: é uma “contracao” do divino.
No “desdobramento” de Deus na criacdo, a unidade absoluta ¢ “contraida”
em multiplicidade; a infinidade em finitude; a eternidade em sucessdo; a
necessidade em contingéncia ou possibilidade. Nicolau esta disposto a falar de
cada criatura como uma “infinidade finita ou um Deus criado'””.  Nicolau
desenvolveu um amplo sistema metafisico; e esse é um fato que o diferencia
nitidamente dos ockhamistas, especialmente em vista de sua dependéncia da
tradicdo platonica, ou neoplatonica. Por outro lado, sua visio da natureza
como um sistema auto-desdobravel dinamico, seu abandono do geocentrismo,
a enfase que ele da a coisa finita individual e a importiancia que atribui a
analogia matematica (por mais que seu posicionamento nessa questao possa
ter sido sugerido por escritores platonicos) fazem de seu sistema um precursor
daquelas filosofias da natureza que foram uma das principais caracteristicas do
Renascimento. Sua insisténcia na concep¢ao da natureza como o infinito em
potencial, como o infinito criado, se pode expressa-lo assim, e como a
“contragdo” ou auto-desdobramento de Deus no plano da existéncia criada,
junto com a idéia da natureza como um sistema inteligivel e harmonioso,
obviamente sugeria que a natureza ¢ um objeto de estudo valioso e digno por
si proprio. Foram filosofias como a de Nicolau de Cusa, em vez de filosofias
como a de Guilherme de Ockham, que de fato formaram o pano de fundo
mental da época em que os grandes cientistas do Renascimento viveram e
trabalharam.

Encerrando o livro temos uma reflexdo sobre a filosofia politica que
engloba naquele momento um vasto campo de debate.

“Na teoria politica medieval é perfeitamente natural que se encontre um
reflexo das novas relacbes dos poderes espiritual e temporal. A
existéncia de dois tipos de sociedade, a Igreja e o império ou o Estado,
era o dado histérico na Europa medieval que formava o assunto de
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uma boa parte, embora certamente nao toda, das reflexdes politicas dos
pensadores medievais''”

Repassando as ideias de Santo Agostinho, Sio Tomas, Joao
Quidort e Marcilio de Padua a obra nos explica cada ideal do Estado
Cristaesenvolver a sua interpretacio da maneira que um governo deve
proceder. Dentro dessa época temos a teoria dos dois gladios de
Gelasio I provocando debates sobre a quem caberia a premissa
hierarquica no mundo. Ao Temporal ou ao espiritual. O capitulo
mostra que mesmo eclesiasticos passavam a defender o temporal, como
¢ Quidort em relacdo ao rei da Franca.O ideal medieval da Cristandade
unida refletiu-se no século XIII na intima associa¢ao entre teologia e
tilosofia e na geralmente aceita teoria politica do equilibrio entre os dois
poderes, o espiritual e o temporal. No século XIV percebemos o
movimento historico em direcao a desintegracao refletido na separagao
ockhamista entre teologia e filosofia e na teoria de Marsilio do Estado
autbnomo e completamente auto-suficiente. Em contrapartida, o
movimento ockhamista e as teorias como aquelas de Marcilio de Padua
tiveram sua influéncia no campo pratico, ao fomentar um espirito que
atingiria seu completo desenvolvimento num periodo posterior.

Podemos concluir que a obra de Frederick Copleston traz os
personagens, sistema de pensamentos e debates mais importantes do periodo
medieval devidamente sincronizados com o contexto, dando a este manual
um carater mais profundo que um simples apanhado de fatos isolados ou
resumos de linha de pensamentos. O problema inicial de mostrar as bases
classicas dos medievais e seu desdobramento dentro de sua época e nos
periodos seguintes é resolvida de forma adequada. A validade de sua obra é

indiscutivel, principalmente dentro do mercado brasileiro de publicagoes
sobre a Idade Média.
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