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FUNDAMENTOS DE ETicA

Fundamentos de Ftica retne o conteudo de seis palestras ministradas por
John Finnis em 1982. Finnis ¢ professor de Direito e de Filosofia da
Universidade de Oxford e professor de Teoria do Direito, Politica e Direito
Constitucional da Universidade de Notre Dame. Ademais, é considerado um
dos principais defensores do jusnaturalismo, sendo Natural Law and Natural
Rigths sua grande obra.

No primeiro capitulo, cujo titulo é "A praticalidade da ética", o autor
procura defender a primazia do carater pratico da ética, posto que, esta visa a
realizacdo de escolhas direcionadas aos bens humanos. Finnis ainda apresenta
as trés questOes éticas que considera estratégicas para que possam  ser
respondidas todas as outras questdes praticas: "E justo que morra um
inocente para que ndo pereca uma nacgio?"; "E melhor sofrer o mal ou fazé-
lo?"; "Devo viver apenas para experiéncias prazerosas?". Merece destaque a
sua defesa da irracionalidade do nido engajamento na atividade ética. Finnis
argumenta que ao justificar que a ética nao vale a pena, aquele que o faz ja
estaria fazendo ética, visto que pondera entre duas escolhas: fazer ou nao
fazer. Por fim, o autor discute a visao de dois neoaristotélicos: Mortimer Adler
e Henry Veatch.
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No capitulo seguinte, "Deseo, entendimento ¢ bens humanos", o autor
trabalha a reducdo da ética a meros desejos, feita por autores como John
Mackie, procurando mostrar como a Etica pode ser objetiva — niao s6 na
deliberacao dos meios, mas também dos fins. Para isso, considera a acao dos
ouvintes de sua palestra que, embora possam sofrer obsticulos como o
cansago, escolhem assisti-la por identificarem um bem. Ainda neste capitulo,
Finnis propde o experimento mental da chamada "méquina de experiéncias",
com a pretensdao de demonstrar que a finalidade da existéncia humana nao é o
prazer. Além disso, trata das considera¢oes de Bernard Lonergan sobre o "bem
da ordemt", que apesar de ser um bem inteligivel, ndo afasta Lonergan das
posices empiristas, visto que tal bem condicionatia "a realizacao do desejo de
cada homem". Em seguida, fala sobre a participacao nos bens, citando como
exemplo a escolha da carreira de enfermagem, onde, geralmente, a
preocupacao nao estd na preservagao da propria vida, mas na de outros.
Aborda, também, as teorias restritas do bem humano — bens necessarios — que
seriam motivadas pelo temor de uma teoria que culminasse numa politica
autoritaria. Finnis defende que esse medo nao se justifica, ja que a liberdade,
sendo um bem, encontraria seu lugar numa correta teoria dos bens humanos.
Por fim, apresenta a sua lista de aspectos basicos do bem-estar humano —
todos igualmente basicos: vida, conhecimento, jogo, experiéncia estética,
sociabilidade (amizade), razoabilidade pratica e religido.

No terceiro capitulo, " Objetividade, verdade e principios morais", Finnis trata
do que considera os dois principais argumentos céticos: o argumento da
estranheza e o argumento da relatividade. O primeiro diz que conhecer os
valores objetivos "sd seria possivel por meio de alguma faculdade especial de percepeao
moral' que fornecesse a resposta do porgué de algo ser objetivamente
certo/errado. Para responder isso, Finnis faz uma comparacio com a verdade
ou falsidade das proposicoes, afirmando ser o porgué de sua validade (das
proposicoes) tdo misterioso quanto o porgué da validade dos valores objetivos.
O segundo, da relatividade, versa sobre a variedade de codigos morais que
evidenciariam uma nao objetividade das crencas morais. Quanto a este, Finnis
argumenta que as 'formas bdsicas de bem  humand", pelo contratio, sao
reconhecidas com " quase universalidade, em todos os tempos e lugares". Neste capitulo,
¢ importante citar, o autor trata também das ideias de David Wiggins e os seus
trufsmos a respeito da verdade; sobre a posi¢ao de Tomas de Aquino quanto a
identificacao dos fins que fariam parte do "florescimento humano"; além de expor
o que chama de "principio-mestre do raciocinio ético": fazer escolhas abrindo-se a
realizacdo humana. Por fim, merece destaque o alerta do autor para o
equivoco de se considerar que, se ndo ha uma unica resposta certa para um
problema moral, ele ndo possui uma resposta objetivamente correta.

No capitulo seguinte, "Utlitarismo, consequencialismo, proporcionalismo... ou
ética?”', 0 autor comenta sobre a corrente que denominara " proporcionalismo", a
qual englobara tanto utilitaristas quanto consequencialistas. Tal corrente
identifica "a escolba moralmente correta como a que trari uma melhor proporeao entre
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beneficios e danos". O principal argumento de Finnis contra esta corrente é que
um calculo entre beneficios e danos seria impraticavel devido a
"incomensurabilidade dos bens". Concluindo que os argumentos
proporcionalistas seriam "meras racionalizagoes” e que através desse método seria
possivel produzir tanto argumentos a favor quanto contra qualquer solugio.
Em seguida, o autor defende que as solu¢oes deveriam ser avaliadas por meio
das "exigéncias da razoabilidade pritica", derivadas do principio-mestre ja citado.
Por fim, vale dizer, trata das ideias de John Smart a quem considera "o principal
fildsofo contemporineo defensor do utilitarismo".

No capitulo cinco, "Principios kantianos e ética", Finnis procura justificar
que seu principio — nao se deve escolher contra qualquer bem humano basico
— deve ser preferido ao imperativo categérico de Kant — tratar a humanidade
como um fim e nunca como meio. O autor argumenta que a concepcao de
Kant ¢ restrita por considerar apenas um aspecto do "florescimento humano": a
racionalidade. Assim, ignoraria outras "oportunidades humanas" que sao
abrangidas por seu principio. Além disso, trata do que chama de principio de
Socrates — é melhor sofrer o mal do que fazé-lo — um principio que, a luz do
proporcionalismo, nio seria inteligivel, visto que o critério de escolha correta
seria "exclusivamente (...) nos estados de coisas decorrentes da escolha". Socrates,
argumenta, julgaria que matar um inocente é errado independente do
resultado de sua escolha.

No sexto e ultimo capitulo, "Etica ¢ nosso destind”, Finnis trata do
significado das escolhas livres — escolhas entre alternativas abertas — e seus
efeitos transitivos — seus resultados no mundo — e intransitivos — a criacao de
uma identidade (autoconstituicao). Ainda neste capitulo, trata da existéncia de
Deus e da amizade com Ele. No ultimo tépico, denominado Sobre as coisas
siltimas, relaciona os significados permanentes das escolhas imorais na relagao
com Deus e com os outros. E, por fim, trata da possibilidade do inferno aos
que escolhem livremente contra a amizade com Deus.
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