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GUILLERMO DE OCKHAM Y EL DUALISMO POLITICO"
José Antonio de C. R. de Souza

Las obras polémicas de Guillermo de Ockham' (1285- ca1347/ 1349)
pueden organizarse en dos grupos. El primero comprende, por una parte, los
tratados relacionados directamente con la disputa acerca de la pobreza evangé-
lico-franciscana? entre los frailes menores disidentes refugiados en Munich -
liderados por € ex generd de la Orden, Miguel de Cesena (1270-1342)3- vy €
papa Juan XXII (1316-1334); por la otra, estan los tratados referidos a las
demés hergias profesadas en sermones por este papa en lo referente ala vi-
s0n bestifica (1329-1332) e implicitamente apoyadas por su sucesor inmedia-
to Benedicto X1 (1334-1342).

Al respecto debe recordarse que la doctrina acerca de la pobreza abso-
luta de Cristo y de los gpdstoles -td como gran parte de los minoritas de la
época entendia la propia pobreza franciscana, definida en las enciclicas san-
cionadas por € capitulo de Perugia (1322)- habia generado una grave contien-
daentre ellosy € papaJuan XXII. Esacontienda culmind en un cisma (1329)
liderado por € referido Miguel de Cesena, quien con otros compafieros, in-
cluido d propio Ockham, se refugié en Munich en la corte del emperador
Luis 1V (1314-1347). Cuando estos frailes refutaron especidmente € conteni-

" In Lafilosofia Medieval, vol. 24 Enciclopedia Iberoamericana de Filosofia, F. Bertelloni y Giannina
Burlando, editores, CSIC/Ed. Trotta, 2002, p. 263-284. (Trad.: Gustavo Daniel Corbi).

! Sobre la trayectoria dd V engrdbilis Inagtar, remitimos d lector a nuestro articulo titulado
“Guilherme de Ockham e sua época’, Leopoldianum 36 (1982), pp. 5-35.

? Son los siguientes: Opus nanagnta derum, ¢. 1- 6, ed. JG. Skes, H.S Offler, in Guilldmi de
Odham Opea Pditia |, Manchester, Mancunii University Press, 1974%, pp. 292-368; c. 7-
124, ed. JG. Skes, RF. Bennet, H.S Offler, in Guilldm de Okham Opea Pditia |, Man-
chester, Mancunii University Press, 1963, pp. 375-858; Epdda ad Frares Minaes ed. H.S
Offler, in Guilldm de Okham Opara Pditia 11, Manchester, Mancunii University, 1956, pp.
6-17; Tradatus Catra |channem ed. H.S Offler, ibidem, pp. 29-156; Tradatus artra Benetic-
tum, ibidem, pp. 165-322; Carpandum eraum lcannis pepee ed. H.S Offler, William Od<ham
Opga Pditia IV, Oxford, Oxford Universty Press, 1997, pp. 14-77; Didays|, ed. Md-
chior Goldast, in Manardia Sandi Raveni I mpeii, vol. |1, Francofordiae, 1614, pp. 398-739;
Dedoyretibus Idamis X X1, o Dialogus 11, ed. Melchior Goldast, in Maardia Sandi Rareni
Imperii, vol. 11, Francofordiag, 1614, pp. 740-770, textos éstos que estdn sendo editados en
Internet, bgo la responsabilidad de J Kilkulen, G. Knysh y John Scott en d stio

Www_britac. ac.uk/pubs/dial ogus/wtc.html
% Cfr. José Anténio de SOUZA, “Miguel de Cesena— Pobreza franciscana e poder eclesis-
tico”, Itinerarium 130-131 (1988), pp. 191-231; Carlo DOLCINI, Il pandeo pditio d Midde

da Cesena 1328-1338, Faenza, Fratelli Lega Editori, 1977.
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do de las dos bulas ddl citado pontifice, la Quia Quarundant (10/ 11/ 1324) y la
Quia Vir rgrdous’ (16/ 11/ 1329), no sdlo se vieron obligados a tratar aguel
asunto principa, sino gque tambien debieron andizar la amplitud del poder
papal incursionando en la esfera de o politico.

El motivo de dlo fue que en la Ultima bula mencionada, Juan XXI|
habia sostenido que Jesucristo, en cuanto segunda persona de la Trinidad, fue
desde semprerey y sefior de todo y de todos los bienes materides que hay en
e universo, puesto que en esa condicidn su redezay sefiorio son atemporaes
y, en cuanto hombre, desde su concepcion fue adquiriendo de a poco y suce-
sivamente ciertos bienes materides y no podia renunciar a su redeza 'y domi-
nio sobre los mismos y nunca lo hizo, puesto que s lo hubiese hecho habria
contrariado la voluntad y la disposicion eterna del Padre. Por eso El gerci6
ese sefiorio conforme a las circunstancias de momento y lugar. En verdad, El
fue pobre por haber renunciado a gozar de los derechos y bienes materides
gue td dStuacion Le debia proporcionar, habiendo obrado como s fuese un
gran monarca de una poderosa nacion que, habiéndose ausentado de su reino
y dominios, retorno de incognito y vino a ser acogido y sustentado en su pro-
pia corte como un mendigo®.

Es obvio que esta opinion destruia d fundamento principd de la po-
breza franciscana gpoyada en la pobreza absoluta de Cristo y sus gpdstoles
como ided religioso de perfeccion en virtud dd cud los Menores habian re-
nunciado a los derechos de propiedad y dominio en comun y en particular
sobre los bienes materides de que disponian, habiendo transferido taes dere-
chos a la Iglesia, y conservado s6lo su uso, conforme estaba definido en su
Regla y habia sido aclarado en numerosas definiciones pontificias’, bgo la
forma de bulas, incorporadas en los codigos de derecho candnico.

Ademas, poco antes dd mencionado cepitulo de Perugia, Juan XXII
habia declarado que era propio de su competencia reformar las decisones de
sus antecesores?; y poco tiempo después, ante la reaccion de los Menores, €
papa decretd que dlos pasaban a ser propietarios de los bienes de cuyo uso

* Cfr. Bullarium Franciscanum, vol. V, ed. C. Eubel, Roma, 1898, pp. 271-280.

® Cfr. Bullarium Franciscanum, vol. V, pp. 408-449.

® Cfr. Quiavir reprobus, op. cit., pp. 443-444.

’ Cfr. por gemplo, la Quodangti (1230) de Gregorio | X (1227-1241), in Bularium Frandsa-
num |, ed. C. Eubd, Romae, 1898, pp. 68-70; la Exiit qui saminat (1279), sancionada por
Nicolas Il (1277-1280), ibidem, |11, pp. 404-416, y la Exivi de Paradsy promulgada por
Clemente V (1305-1314) € 6 de mayo de 1312, durante & concilio ecuménico de Vienne,
ibidem, V, pp. 80-86.

8 Cfr. Quia nonnunguam, (26 de marzo de 1322), in Bullarium Franciscanum V, pp. 224-225.
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disponian® y, luego de un aio condené como herética la citada doctrina de
pobreza absoluta de Cristo y de los apéstoles™.

Ademas de dlo, aguella referida opinion de Juan XXI1, como s fuese
un corolario naturd, trataba implicitamente de legitimar la inconmensurable
riquezay poder temporaes que poseialalglesaeincluso anpliarlos ain més,
s las circunstancias lo permitiesen, en lo que concierne a las relaciones de po-
der entre el sumo pontificey el emperador y los reyes.

De hecho, en aguel momento, € juego efectivo de las relaciones de po-
der entre las principaes naciones europeas, con vista no solo d liderazgo de la
Crigtiandad, sino también a un expansionismo politico-econOmico, puso su-
brepticiamente en campos opuestos a Francia y sus principaes diados,
Arles, Anjou y Népoles -territorios éstos en manos de los Anjou, primos
de los Capeto-Vaois, gpoyados por los papas de Aviiion- y Alemania, feuda-
lizada y dividida entre los Habsburgos (de Austria) y los Wittelsbach (de Ba-
viera) y sus respectivos partidarios, y dgunas republicas del norte de Itdia
Inicidmente la expresién maxima de ese conflicto entre € Imperio y € papa
do tuvo lugar en Alemaniay en Itdia (1314-1330), porque Juan XXII, hacien-
do € juego a la monarquia francesa, decidié no confirmar a ninguno de los
dos candidatos dectos emperadores en la eeccion de 1314, Luis de Wittels-
bach y Federico de Habsburgo, afirmando que era su derecho no hacerlo es-
peciamente porque la eleccion estaba viciada de errores en cuanto alos requi-
stos formaes. Un poco més tarde estos conflictos ganarian proporciones mu-
cho mayores con la deflagracion de la Guerra de los cien afos.

Este escenario que acabamos de describir sintéticamente fue la oportu-
nidad para que Ockham escribiese un segundo conjunto de obras polémicas
gue, seguin su tenor principd, debe ser cdificado como textos politicos, en los
gue € V engdalis Inapta se dedicd particularmente a cuestiones de este tipo,
cuyo tema principd es d de las relaciones de poder entre e Sumo Pontifice y
el Emperador, 0 sea, acerca de las respectivas y propias esferas de competen-
ciay actuacion de cada uno de €llos.

Este segundo conjunto de textos puede iguamente subdividirse en dos
grupos. Por un lado los escritos de ocasion o panfletos politicos como aguien
los consideré™: @ Libro Sexto dd tratado arntra Benesido (ca. 1337-1338), € ¢Pue-

° Cfr. Ad andtaem @anaum (8 de diciembre de 1322), in Bullarium FrandsanumV, pp. 233-
246.

10 Cfr. Cuminte nanullcs (12 de noviembre de 1323), in  Bullarium FrandsanumV, pp. 256-
259.

1 Cfr. Jirgen MIETHKE, “La théorie politique de Guillaume d’Ockham”, in Higdredela
Philosphie Pditique (ed. Alan RENAUT), T. Il, Nassane dela Madenité Paris, Cdmann-
Levy, 1999, p. 105: “..Odkham arit taute une sFie de parrphlds pditiques qui prenent une paatian
sans équivoque et qui expliquent sa paation sansambiglitéauauneau pudic..”, ibidem, p. 110.
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deun prindpe aando lo rapquean las nessidadks bdias rashir bienes delasidedas in-
duso antra la vduntad dd pape?? (ca. 1338-1339), el Bredloguio stre d prindpado
tirdnico™ (ca. 1340-1341), cuyos Libras 11, I11, IV y V son estrictamente de-
pendientes y correlativos ala 1% Quaestio de las Odo Quaetianes L a ansita dare
una weticn metrimmia (ca. 1341-1342), d Sdxed pode delos erpradaesy Ios
papas' (ca. 1347) y d De datiane Cardi®® (ca1347-1349). 9 en estos textos,
como sus titulos indican, se discuten cuestiones especificas abordadas de ma-
neravehemente y goasionada, que td vez hayan inducido a dgunos de sus lec-
tores y estudiosos a cometer errorres de interpretacion sobre € comporta-
miento de Ockham -lo que no es & caso tratar ahora-, Sin embargo elos no
dgan de resumir agunas de las tesis fundamentaes dd pensamiento politico
de su autor. Por otra parte, es innegable que en d Breviloguio encontramos
otras tantas tess fundamentdes de la teoria politica de Ockham, tales como €
origen de la propiedad priveda y dd poder politico, la precedencia histérica
de Imperio Romano sobre & Pgpado, del cud & Imperio Romano Cristiano
es d legitimo heredero en la edad mediay lo mismo se puede decir respecto
del Sdred pader dels enperadaesy delos pepes en 1o concerniente justamente a
los poderes que el sumo pontifice poseey ala manera como debe gjercerlos.
El otro grupo comprende  Didogs 111 (ca 1338) subdividido en dos
tratados, € Depaetate papeed dai y e Deiuribus raven inpeii, y d Odo Quass
tiones””, los cuaes contienen, especidmente d primero, todo € pensamiento
politico del V engahlis Inapta presentado conforme d modelo comin de los
textos académicos de la época, a saber, a partir de cuestiones y respuestas
acerca de temas correacionados, andizados bgo todos los angulos posibles,

12 Cfr. traduccion, introduccion y notas, José Antonio de C.R. de Souza, in Colegéo Pensamen-
to Frandsang vol. Il, Gulheme de Okham Otras Pditias Porto Alegre, coedicion
USKFEDIPUCRS, 1999, respectivamente pp. 25-71; pp. 79-141.

13 Cfr. introducciéon conjunta con José Antdnio de Souza, traduccion y notas, Luis A. De
Boni, in Colecéo Cléssicos do Pensamento Politico,vol. 9, Vozes, Petropolis, 1988, pp. 27-194.

1 Cfr. traduccidn, introduccién y notas, José Antdnio de C.R. de Souza, in Colecdo Pensamen-
to Frandsang vol. 1l, Gulhame de Okham Otras Pditi@s Porto Alegre, coedicion
USF/EDIPUCRS, 1999, respectivamente pp. 150-162; pp. 170-254.

5 Cfr. H.S Offler, William Odkham Opea Pditia 1V, Oxford, Oxford University Press,
1997, Introdudion, pp. 447-463; texto, pp. 464-486.

16 Cfr. ed. Mdchior Goldast, in Manardia Sandi Rameni Inpeii, vol. |1, Francofordiae, 1614,
pp.771-976; la paginacion  es inexacta, véase la reciente edicion dectronica en Internet, a
cago de J Kilkuen, G. Knysh vy John Scott, en d  dtio:
" Ed. H.S Offler, in Guilldnm de Odcham Opea Pditia |, Manchester, Mancunii University
Press, 1974, pp. 15-267. La traduccion de esta obra aparecera proximamente en la colec-
cion Pansamanto Franciscano, publicada en coedicion por la Universdad So Francisco y la
PUC de Porto Alegre.
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oon agumantos afavor y en contra vy d find, lasolutio para cada problema
propuesto y la refutacion de los argumentos presentados en contra. Ockham
ahi expuso y defendid sus tesis, ya sea en forma diluida y progresiva en las
obras citadas, ya sea en las argumentaciones mas amplias y detaladas, como
lo sefialaran algunos especialistas'®.

El examen del mencionado tema centra presente en este segundo con-
junto de escritos ockhamistas revela dos facetas ddl franciscano inglés. Unade
dlas, td vez la més acentuada, la del gpasionado polemistay acérrimo critico
de la peitudo paedatis pontificia formulada por los idedlogos de la hierocra-
cia'®. Ockham desaomdé meticulosamente todos los argumentos teoldgicos, de

18 Cfr. H.S OFFLER, Guilldm deOdham Opea Pditia |, Intradudian, Odo Quaetiones Man-
chester, MUP, 1974% p. 13: “..By arddgingtherdativewadis d the argumants adduaad fa and
apnd particdar ganians and by arparisn d these qainians with those supparted o attadked by Oc-
khemin theeed hisather pdearica writingsin whidh hedd reedl his gandpart it is passbleto idantify
with tdeable artainty whet his qoinion abaut eadh o the eédt quetianswes..”; L. BAUDRY Gui-
llaure d Ocam Sa Vie SsOames Ss Ides Saddes d@ Pditiques Tome |, Paris, Vrin,
1950, p. 221. P. BOEHNER, “Ockham’s Politicad Ideas’, in Cdleted Artides N. York,
1958, p. 447.

¥ Los autores més reevantes de este grupo son Ptolomeo de Lucca O.P. (1236-
1326/1327), eximio historiador y canonista, autor de la Determinatio compendiosa de iurisdictione
imperii, escrita drededor de 1280, ed. M. KRAMMER, Fates |uris Gemanid Antiqui, MGH,
Hannoverae, 1909; Enrique de Cremonay su De potestate papae (1301), ed., R. SCHOLZ, Die
Pudizigik zur Zet Philipps des Shdnen, Suttgart, 1903, pp. 459-471; Egidio Romano O3A y
su Sobreel poder eclesidstico (c. 1301), ed. en portugués por Luis A. DE Boni—Cléa Goldman,
Cd.Cléasias do Pansamanto Pditiay vol. 7, Petropolis, Vozes, 1989; Agustin Triunfo y su
Suma de paetate papee escrita entre 1328-1332; Hervé de Néddec O. P. y su Depaetae
papae (1329-1330). Unade las tess més caras a estos autores, por gemplo, se refiere ala
unidad politica Saddas Chrigianay asu poder de gobierno en las manos dd papa Sobre
esto cfr. Santiago de Viterbo OSA y su tratado DeregnineChridiano (c. 1302), |1, capitulo
7, ed. H.X. Arquiliére, pp. 236-238; 11, capitulo 8, pp. 268-269; 11, capitulo 10, pp. 288-289,
y siguiendo aeste autor Alvaro Pdayo OM (c. 1270-1349), primero en d opuisculo Sdred
pade dela ldeda (ca1328-1330), ed. en portugués por José Antdnio de Souza, in Teres de
Filosofia Medieval, Leopoldianum 48 (1990), pp. 220-231, y el estudio precedente sobre el texto,
en las p&ginas 197-216, y un poco més tarde, en e Edadby llanto dela Ideda (c. 1332-
1340), libro |, articulo 40, ed. bilinglie de Miguel Pinto de Meneses, vol. |, pp. 504-517,
Lisboa, INIC, 1988; ibidem, libro |, articulos 51-54, vol. 11, ed. cit., pp. 307-423, Lisboa,
INIC, 1990. Francisco de Meyronnes O. Min. y su Queedio deSujetice ed. Jos2 A. de
Souza, in Liae Lingagem na |dedeMéda, Luis Alberto De Boni, (org.), Porto Alegre,
EDIPUCRS 1995, pp. 163-196. Hay que tener presente ademas las bulas Ausuta Fili (5
de diciembre de 1301) y Unam Sandam (18 de noviembre de 1302) de Bonifacio VIII
(1294-1303), cuyas traducciones se encuentran en Jose Anténio de Souza-Jo&o Morais Bar-
bosa, O RenodeDasseorano dos hares A srdagis atrecs poderes egaritud eterpad na Baixa
| dede Méda (da Réanma Gregriana a Joo Quidart), Porto Alegre, EDIPUCRS 1997, pp. 184
186y 202-204.
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indole teol6gca juridico-candnicos y politicos en que se fundamenta dicha
posicion.

QU otra faceta, menos perceptible y aln no completamente descubierta,
yaque ami entender no se dispone de una edicion critica del Dialogus, esladel
pensador que se presenta metodicamente como defensor de una via media en-
tre quienes profesan posiciones extremas. por un lado los ya mencionados
hierOcratas 'y, por otro, los regdistas, cuyo exponente més destacado es Mars-
lio de Padua (1280-1342), su colega de exilio en Munich, autor dd Ddensx de
la paz?® y de otros tratados menores, para quien, por eiemplo, Jesucristo no
habria atribuido ningin poder jurisdiccional, excepto el sacramental, a Pedroy
a los demés gpostoles, y en las personas de dlos a sus sucesores, € romano
pontifice y los obispos, ni tampoco habria concedido @ primado a Pedro, es
decir, éstey los demés gpostoles estarian en & mismo pie de iguadad®; soste-
niendo ademas que € Concilio generd es infdible en maeriade fey de mord
y gque esta jurisdiccionamente por encima del papa??, y que en todos los as-
pectos la | glesia esta subordinada d Estado®. Por € contrario, Ockham tam-
bién explicita y defiende la doctrina segiin la cua, ademés de los poderes in-
herentes d sacramento del orden, relacionados con € ambito espiritua y con
el gobierno de la Iglesa, elos poseen otros poderes que, en determinadas
circunstancias, les conceden € derecho a interferir ocasionalmente en € ambito
secular o politico. Y sostiene ademas que Pedro y su sucesor, € papa, poseen
y gercen d primado en la esfera espiritud. EStos puntos y los ya menciona-
dos son algunos de |os componentes de la teoria politica de Ockham.

Con todo, para comprenderla bien hay que tener ademas presente lo S-
guiente:

1.- Ockham se expresa sempre como tedlogo, fraile menor y pastor de
admas, y en esa condicién propuso que esas personas son las debidamente gp-
tasy preparadas paraandizar e interpretar correctamente los textos de las Es-
crituras que fundamentan los poderes que |os ministros eclesi&sticos recibieran
de Nuestro Sefior®, y d hacer esto opté concientemente por la exégesis lite-
ral®, yaque consideraba tal sentido como €l Gnico que podia histéricay efec-

0 Cfr. datos biogréficos e introduccion ala obra, José Antonio de Souza, Francisco Berte-
[loni y Gregorio Piaia, traduccion y notas José Antonio de Souza, Col. Classicos do Pensamento
Politico, vol. 12, Petropolis, Vozes, 1997.

2L Cfr. ed. citada, I1, IV-VII, pp. 231-294.

Z Cfr. ed. citada, 11, XV-XXI, pp. 407-504.

2 Cfr. ed. citada, 1, XV-XVII, pp. 152-189.

# Cfr. Breviloquio, 1, ed. cit., c. VII, p. 37.

» Cfr. F. da GAMA CAEIRO, Sato Antdio deLisp, 22 ed., vol. I, pp. 205-206: “..Na
temndogja meded erprepenitas vezes a pdlara hiddria ano snnino deldra, traduzindo nete
@0 owmtidovebd au lited da Esritura..raiz efundamento da exee biblica, o primaro degau au o
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tivamente corroborar ese dato y otros contenidos en la Revelacion sobre ese
asunto. Los demés significados simbodlicos utilizados indiscriminadamente en
la interpretacion  de las Escrituras®, tanto por ciertos tedlogos como  por
otros defensores de la hierocracia, entre elos los canonistas, habian sdo €
recurso principa y erréneo que les poshilitd atribuir un poder hiperbdlico e
ilimitado d papa Ademas, estaba convencido de que teniad deber mord de
anunciar a todos, clérigos y laicos, lo que consderaba era la verdad, denun-
ciando sus distorsiones. En fin de cuentas, ¢no era éstalamision principd del
tedlogo y lafindidad de su predicacion ord o escrita?’. Considero que desde
esta perspectiva hay que revisar e interpretar las denuncias constantes, con su
incisiva vehemencia, de los Prélogos y de los propios textos del Breviloguio y del
Sobre el poder de los emperadoresy de |os papas.

2- Ockham paraeamente ech6 mano de todos los recursos que la l0gi-
cale podia ofrecer, d disecar conceptos, premisas y razonamientos presenta-
dos por los adversarios en favor de sus tess, buscando en dlos los diversos
tipos de sofismas, y d congruir su propia teoria politica supo articular los
datos presentados por la Revelacion y por otras fuentes con los proporciona-
dos por la experiencia humana acumulada a través dd tempo y, ademas, vdo-
rizé laluz naturd de larazon y la libertad de la voluntad, como cepacidades
naturaes de los seres humanos gracias a las cudes, pad lapum aignaem son
permanentemente capaces de discernir sobre lo que les conviene 'y tomar deci-
siones, aungue éstas no siempre sean las mejores.

Ya mencionamos en pessat, las causas contextuaes gque contribuyeron
para que Ockham se comprometiese con las cuestiones mas candentes de su
tiempo. Tratandose, Sh embargo, de un autor que dio una contribucion a la
historia del pensamiento y de las idess politicas nos parece iguamente impor-

primaro pfano a prawrar eesguadrinhar para a anssugo do anhelmanto desgado eda V edade

% Cf. lldefonso SLVEIRA OFM, “Santo Ant6nio pregador, modelo de evangelizador”,
RHEMA, 4 (1995), p. 46: “.. O figrado aranga tré&stipcs degria..deyria teno que dsigna
atra dsadfgetedaingnuads,...trqpd o (au mod...dogep “trgoos”, aum ...eanagy @ (rda-
tivoao dén) ... dogep “anagE’ o leantar-epara o dto ...”, esto es, d significado migtico, €
més espiritual de todos ellos.

7 Cf. Pedro Cantor (1130-97), V ebum abrajiatum (c. 1187), in PL 205: 23-270. En esta
obra, su autor, docente en Paris, sefida que un tedlogo se debe gercitar en tres actividades,
leggre dgutarey praedicare, accion ésta comparada d techo de un edificio puesto que protege
alos fieles no solo contra las vicisitudes de mundo y los ayuda a separarse de los vicios
porque se enteran de la verdad que deben conocer, sno también a cultivar las virtudes
paraavanzar invia afin de acanzar la Patria.
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tante examinar cuales fueron los fundamentos en los que se apoyo, mas alla de
|as fuentes clésicas?®.

En primer lugar, afirmamos que € Inaata V engahlistambién se nutrid
de las ensefianzas de los maestros de la Orden que lo precedieron y, tratando-
se de la congtruccion de unateoria politica, d menos en lo referente alos ori-
genes de la sociedad, del poder terrend y de la propiedad privada, la fuente
mas importante fue Juan Duns Escoto (1266-1308), como tuvimos ocason de
mostrar en otro trabajo®.

En segundo lugar, afirmamos que Ockham se gpoyo, por un lado, en
agunos de los escritos de sus colegas disdentes de Munich y, por otro lado,
en determinados capitulos del Opus nonagnta digum® (1333-1334), la primera
obra que ecribiera individuamente, en la cud ya se orientaba hacia la discu-
sion sobre d origen dd derecho de propiedad privada y del poder poalitico,
temas éstos que, como ya dudimos, reiomara y ampliara en otros tratados,
como el Dialogus|ll y el Breviloguio.

Entre los escritos de aque grupo de frailes, la Appdlatio [V de Migud
de Cesena, dd 30 de marzo de 1330, de la cud hasta no hace mucho tiempo
no se poseia una edicion critica®, merece especid atencidn tanto porque en
éla son andizados ampliamente los doce principaes errores teoldgicos de
Juan XXII contenidos en la bula Quia vir rgrdous como por € hecho de que
ya en d primer error se examina y discute la mencionada tesis de la redeza
tempord de Jesis y su derecho ad dominio universal sobre los bienes materia-
lesy, ademas, € corolario natura de la misma, la soberania universd dd vica-
rio de Cristo en latierra, e sumo pontifice.

De hecho, y es lo que nos interesa mostrar en forma resumida, d refu-
tar la tesis de la redeza tempord de Cristo y demostrar que esa opinion no
s0lo es errénea sino herética, Miguel de Cesena cita desde € comienzo un

% Cfr. J MIETHKE, op. cit., p. 110. Estas fuentes fueron las Escrituras, los comentarios de
los Padres de lalglesaalas mismas, las Glosas, laliteratura juridica, candnicay civil (Decre-
tg LibresdeDearddes los Apparatus, 0 comentarios de los decretistas y decretdistas, € Codigo
de Justiniano y |s constituciones imperiales), y la Eticaa Nicomaco y la Politica de Aristoteles.

# Cfr. “Fundamentos éticos da teoria ockhamista acerca da origem do poder secula”, Re-
vida patugesa de Filasdfia, tomo XLI, fasc. 2-3 (1985), pp. 139-160. Cfr. también, Anthony
OTO OFM, “The Sructure of Society According to Duns Scotus”, Frandsan Sudes 11
(1951), pp. 194-212; 12 (1952), pp. 71-90; Alan WOLTER OFM, Jdn Duns Sadus Pditic
and Economic Philosophy, St. Bonaventure, St. Bonaventure University, 2000.

% Cfr. H.S Offler, Opera Pditia |1, capitulos 14, pp. 431-440; 26-27, pp. 483-491; 65, pp.
573-580; 88-93, pp. 654-705.

3L Cfr. laed. de G.Ga OFM y David Flood OFM in Nidaus Minaita: Chranica, . Bona-
venture, . Bonaventure University, 1996, Chapter VI The Appeal From Munich, pp. 615-623,
texto, pp. 624-866.
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gran numero de pasajes de los Evangdios (argumentos teoldgicos), a saber, en
primer lugar Dadd Céar loqueesdd César y aDicsloqueesdeDics), (Mt. 22,
21; Mc. 12, 17; Lc. 20, 25), texto que atestigua que Jestis reconocio que César
eraun emperador legitimo y verdadero, a quien, de derecho, habia que pagarle
los impuestos®.

El VegdilisIngaa retomard este mismo pasge para airmar también,
a semganza de su cofrade, no solo la legitimidad del poder imperid romano,
de quien & imperio romano cristiano es € legitimo heredero en la época en
cuestion, sino también su precedencia historica sobre € papado asi como la
autonomia ddl primero respecto ddl segundo, como puede verificarse en €
L ibro sexto dd Tratado antra Banedido®, en & Breviloquio® y en € Sdred pada de
los emperadoresy de los papas *.

Con igud findidad fray Miguel también utilizd € famoso pasge dd
Evengdio de Juan 18, 33-37, donde se narra, en d juicio de Jesus por d gober-
nador de la Pdestinaromana, d cdebre didogo entre Pilato y € Hijo de Dios
sobre su redezay poder: ‘¢Eres Tu el rey de losjudios? Jesis respondio: ¢Lo dicestu de
ti marootelohan ddo drces deMi? Pilato rgpusa (A a0 Ly judioyd? Estu nadny
lcs pantifi aes quienes te han entregpdo a . ¢Qué has hathd? Redliad Jeais Mi rénono es
deeterrunda S m raénofuera deetemundg ms snidares arbetirian afin dequeYo
no fuese entregado a los judios. Pero mi reino no es de aqui. Dijole pues Pilato: ¢Conque TU
gesrg/? Catetd Js Tulodias Yoy re). Yoparaetonad y paraetovined mun-
do afin dedar tetimmiodela verded’. Fray Miguel interpretalafrase i renonoes

¥ Ed. cit., p. 637: “..Deess pdaras deCrido eidatematesenuetra que César @arey vedadeoy
o enla efeatarpad, pargueadand quelefueededod tributg en andiddn derey, load denin-
gna menga lo hubea haho 9 no lo ansderase @o rey vededaro en la efera tarpard, pueto que
pecer tributoes una prudoa degjaidn...”.

¥ Ed. cit., c. V, p. 32 “Seprudoa, pa lotanto qued inpeio[romano] noproienedd pepa aduden-
do e siguiente argumento: el imperio [romano] legitimo lo precedio. Por consiguiente, €l imperio [romano]
no prasedd pepa. Seprudna la prarisa antesdante didendo qued pepedo no prexd O a la encarnad
de Cristo. Ahora bien, que el imperio [romano] precedid ala encarnacion de Cristo, lo atestigua el evan-
dida L uas queen U Evangdia [2,1] deepresamate A paraid un eddo de Céar Augdq ade
nando d andetadod nundo hatbitado'... Peodgiien quizés podka dadr queagud César Augusto no
posda un inpaiolegting 9no sdo un inpaio usrpedo y datenido medianted uD dela fueza, ahaa
bien, tales darinics adouiridos mediante @ ud de la fugrza no sn dainics legitinos aungue mudes
vaes an las Egrituras divinas sean designados como si |o fuesen. Pero el testimonio de Cristo desmiente eso,
quien, amo eleeen d Evangdio deMaten [22, 21], dja Dad d Céar loqueesdd Céar’. Deedas
palabras de Crido e deue daramatequelcs tributag quetanhién eran pegedos par s judicsd César
arazin deladgided inmpeid, ean vededeamatedd Céar. Pa lotantq @ posda un inpeio legti-
o, aunque hubiese hatho un Ml uso dd mMisTa Sin arbargy @ no posda @ inpeio par intenedio dd
% Cfr. ed. cit., 11, 111, pp. 100-101; 1V, VII-VIII, pp. 139-144,

% Cfr. ed. cit, c. X1X, p. 206.
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ceetemutd’ bgo cuaro pargpedtivas, comenzando por lacausamaerid, eso
es, sobre quién y en donde JesUs g ercia realeza; luego por la causa eficiente, es
decir, de quién o de donde provenia € poder red de Cristo, afirmando que €
Sefor no fue rey en la esfera secular por una parte por no haber gercido un
derecho de dominio sobre los bienes temporaes de este mundo®, y por otra
parte por € hecho de que en su condicion humana no recibioé ninglin reino de
ninguna persona sino de propio Padre, en cuanto Hijo de Dios, pero en una
dimension trascendente®.

El tercero y @ cuarto aspecto mencionados por Cesena, al introducir un
poco més addante otros pasges evangdicos, estan relacionados con la causa
formd, es decir, cbmo se exterioriza & gercicio del poder terrena®, y con la

% Appdlatio 1V, ed. cit., pp. 639-640: “..Crido pretedid nespr meteidmante que U réno fuee de
este mundo, a saber, de los bienes materiales de este mundo, cuando Pilato le pregunt6 directamente de quien
ganmaeidmatersgy... Deloantrarig Crigonohubieereponddoalapregnta..”.

¥ 1bidem, p. 640: “..En ssndolugar, edoeseidatepar la repueta modficada deCriga Dehaig
por dlg El nodirmon nepen famadnpley atayria quefueerey, peo repandd dedro moob fri
renonoesdeetenundo’, afin derdutar la fdsaausadh o aweticnamanto delcs judics que dadan:
Tabagud quesshaere, goed Céar’ [Jo 19, 12], yaquedsssandordutarla, d msyotierpoy
dedro modg, Crido repandé en fama autdosa y vedadea: ‘Mi- réno no es de ete mundo’, ano 9
daramatequisexedairlea Pilaa Nomegoongd Céar, arolosjudics meinputan fsamante pa-
qued Céar prora @ reno tempad deetemundg Sn erbargd yo no buso € reéno tarpad de ete
nmundg, Sno un reéno exairitud y Aetid. Pa dlg no meedoy goiendo d César... Por madio deesa
repueta, El réted queprdendia negar que 2uréno @a metaiamantedeee mundoy no o detiva-
mente parques detivamate posgeenoimpata dindeun reénoterpard deetemundg S no renadese
quelo habia rathido dd César s=haebria qoueto d César querevindcaba para § un darminio univesal
Sdretadod abe a |rganza delosjudics que aunquedfirmesan que habian datenido @ renojudeico de
Dics 9 no remnadesn quelo hebian datenido dd César, £ goandrian d César. Por andgliante pueto
quemediante U mandanack reqpueta, Crigo exduyd en fama razanddela rdeida aossaddn u dyjesdn,
®edgequeEl eteda ques réno no o no ga meteidmetedeete mundg, a ssbe, shrelos bianes
temporales de este mundo, sino tarrbién  efectivamante.. ”.

% | bidem, pp. 640-641: ‘En tea lugr, eto es aidatepa @ rears o prudoa que Crido presatg
paque El  dessndo aampraber que U réno no @a de ete munda, mediante una sdid o deto poteiar
agey 9 mi reno fuee de ete mundg, mis idares axbetirian para que yo no fuee etrepdo a los
judics’ [Jo 18, 36]. Que la prueba concluya de manera idéntica al hecho que su reino no era materialmente
deetemundg a ssbe, delcs hienes tarpades deete mundg detivamente anduyetanién, parque no
impata ddnde hubiesetenido detivamante un renoterpad o delcsbienesterpodesdeetemundy s
svidores debian aaatir par E, para queno fueeatregado a lasjudics..par esarazdn, sgn @ rearso
Oela prudoa de Crigq au réno fuetd amolcs svidoes queessgo para 9. Delo antrariq la prudoa
queprestd. .. wiaindida. Ahaahien, Crigonoesg6 parad a svidoresqueludiasn par @ taro-
rdmate sno o epiritudmante por e a Pakq que quaia ludar tarpadmante par Cridq 1o
imidoddédde Cdoatu epacaenlavaina’ [Jo 18, 11]. Pa lotantg su rénonologedd drelcs
hienes tarpardes de ese mundg, dd migTo nooo que no esg 6 pera 9§ a |vidares que ludesn tepo-
rdmateen 2 fawa...”.
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causafind, es dedr, a gué fin gounteba d miniderio de J3is A patir dela
explicitacion y @ andiss de estos datos muestra que no hay correlacion nin-
guna entre los mismos y € proposito de la Encarnacion y la vida terrena de
Cristo®.

Con idéntico objetivo Ockham recurre también d citado pasge dd
Evangdio de Juan, 18, 33-37, asi como a otros textos evangdicos citados por
Miguel de Cesena, como puede verse, por ejemplo, en las Octo Quaestiones™.

Ibidem, p. 646: “..Caxddeando qued ghieno sular dd rey le anpde guarexr en ddensa e los
dbdtes edigr alos mehehaes pegarles a los dddados adanar y dpone regpato de headas y
ucesiones tarendes y adarés hagr dras asas Srgantes anfane et daramante exrito en | Rees
8,19-22, en la Epidda a lcs Rarencs 13,1-7, y en la 12 Carta de Petrg 2,13-17, y esinnggglde que
Jals en wanto pareyino en eta vida no se capd en absduto detales oupadanes £sgequeEl nog-
bernd temporalmente el pueblo que Le fue confiado sino solo espiritualmente, ya que no fuerey y sefior en la
efaa tarpad. Deloantraig d ghanar hubiera Sdo remio y naigate par habe dgado de anylir
an ssdligpdanes load esabaurdo pansar tal aom repatodeEl...”

Ibidem, p. 646: “..Crigq en wanto peaying durante eta vida, no juzgd @usss tarees Pa d an-
trarig a dgien queleapicbay deda ‘Maedrg d a mi hemano quergoarta la herenda cnmiqp), le
repandd ‘Harlre ¢ouién me ha etableido shrevostros juez 0 &hitrd? aamo § hubiese querido dedr:
ninguno, conforme es evidente en el Evangelio de Lucas, 12, 13-14. Igualmente, en cuanto peregrino, no dio
ninguna ley temporal sobre las cosas terrenas de este mundo. Por eso, esté escrito en el Evangelio de Juan, 1,
17: Laley fuedada por Mass, a sbe, ag@ cels aantcsteraxs peolagadayla vedad han
vanicdo por Jeuaigo’. Dé misto mod El no ghano terparamanted puedlo queleetaba sbardineda
dno eritualmante Par eentivg en d EvangdiodeL ues 22, 25-27, lsdealos ApdEdes Los
reyes delas nadanes les haan satir au darinad@, y lcs quegeran sdredlasd pader sn llamedos bien-
hehaes Noad vositras Sno qued maeyar etre Vosdres ssa ano d mendr, y é guemenda @mo quien
gne.Y deinmadata ‘Y oetoy etrevosdres @rod quesnge...”.

¥ | bidem, pp. 641-642: “.En aarto lugr, eto es aidate pa la dedaraddn find de Criga De
hahg aiando después dela mandanada reqpueta deCridq Pilatoleprepntd Luep Jdu eesre/? En
sundo lugar, Crigo repondd Para edo ned y para etovined nmunda pera dar tetimmio dela ve-
ded’. Deeta requeta deCrido esdaramateaidateque su renonofuetarpad odelcs hienestarpo-
raes de ete mundg parqueal reno fuetad o U aupad U dida En veded, dd deoar dere,
discierne congruentemente su reino, porgue en materia moral la comprobacion por medio de la causa final es
la mésinmpatante y por eendivg, Crido queiendontdrar aid @a aurénopa @ detodesudra y
findiced, loprdbdddenda ‘S mi réno fueedeetemundg mis syvidaores arbetirian a fin deque dc
Y agefi Para etonad y para etovined munda pera dar tetimmio dela veded. Ahaa bien, la
aupedy d ddog de Crigoy desus sevidares no fuetarpaa Sno eqaritud, parque fue un tetimmio
para mostrar la verdad, como de la premisa de su respuesta es evidente que fue una ocupacion espiritual, no
terpad... Po adgiete és fuean @ ddoer y la auped de Cridoy de ass gpades prediar d
prexpio dd SFia y & tedigs dela verded, lo ad fue pragiamente haldando un trabgjo earitud, no
tarpad... Y por ey ao ede quela pdaora rey daiva deregendo... d reno de Crigo fuetd
como su gobierno. Ahora bien, el gobierno de Cristo no fue temporal ni de los bienes temporales, sino espiri-
tud y delos bienes earituales Luagp ni U réno fue tenpard, Sno exaritud. Par dra parte hatria
usado € titulo derey tarpard en vang parque no tuwo un reéno eigudmante tanbién halria usurpado
para si el nombre y e tituloderey tevpard, puetoquenogadod glignoteranq..”.

“0 Cfr. 1, c. 6, ed. cit.,pp. 29-31.
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Como yadijimos, en aguella época era praxis entre | os escol asticos, para
fundamentar sustesisy rebatir las de los oponentes, gpoyarse en los comenta-
rios de los Padres de la Iglesia alas Sagradas Escrituras, las denominadas aucto-
ritates. Este tipo de argumentacion era denominada de indole teologica. Ahora
bien, fue exactamente eso lo que hizo Miguel de Cesena, escogiendo la inter-
pretacion de san Agustin al versiculo de Juan, ‘mi rénonoes deetenundo’ * que
se encuentra en su Caretaioa Evengdio de San Juan . Por su parte, afin de
demostrar, por via de consecuencia, que del poder aribuido por Jesis a Pe-
dro, y en la persona de éste a sus sucesores los papas, estén regularmente exclui-
dos € derecho de interferir y gobernar en la esfera tempora, asi como otros
derechos de competencia de las autoridades seculares, Ockham utilizo € mis-
Mo pasge que san Agustin, Sin interpretarlo tan minuciosamente como |o
habia hecho Cesena. Lo encontramos, por gemplo, en d Breviloquio®, en la
Conalta streuna aetidn metrimmiad® y en Sdored poder delcs erparadaesy de
|los papas™.

Migued de Cesenatambién se Srvio de un pasge de un sermén del papa
Ledn Magno, donde éste enfatiza que d reino de Cristo es espiritud, y no
tempora®, texto éste d que recurrira con la misma findidad Ockham en su
Sdored poer celos erperadaesy delos papes’’, sefidando de inmediato que Jestis

* Cfr. Appdlatio IV, ed. cit. pp. 656-657: “El misro Aguin, en é Cavantario d Evangdio de
Juan, reiriédoe a agudla frase de Criga ‘Mi réno no es de ede mundo’ [Jo 18, 36] delo dgiate
Oid, judicsy gattiles los dela drandsdn y los o8 prgpudg dd tados los rencs dela tigra: no etabo
wetra dorinad en etenundg, M réenono es deetemundo’. Notarés an un tera arpldamente
vano o d 940 deHeaaksd Grandepa d quenmet6 a tantcs inomtes més par tenar quepa ira
El djo 1 rénonoes deetenundo’. (Quénés querds? V eid d réno queno esdeetenunda V aid
an fey nolepadgis an teror... ¢Cud esurénosnolcs queen El gan...?. Deess pdaas de
Agdin, es aidatedemudiesmangas qued reno deCridg en aanto perayino en edenundg nofue
temporal ni sobre los bienes seculares,sino espiritual y celestial.

En prime lugar, par hebe ddo 1o edabo wetra daminad en etemundo’. Dehedg § hubiesesdo
rey vededaoy S en la efeatenpad, hebriainpeddod daminioterpod delesdrasreesy pring-
pesslaes..”.

“1nc. 18, parégrafo 1, PL 35, 1938-1939.

B Cfr. ed. cit., 11, XVI, p. 74.

“ Cfr. ed. cit., pp. 150-151.

* Cfr. ed. cit., p. 179.

“ Appdlatio |V, ed. cit., p. 657: “Iguamante haldando repato dé reéno de Crigq san Len papay
doda dela ldeda en un daeminaedo ssntn pera la fieta de Epifania [31, n. 2, PL 54: 236], quese
leeen la Idaea de Heaks ogdo qued prindpe delcs judics habia naddo £ aadd. Y un poo
depués Ohdeninpiadad, frutodela rivalided ignarante quejuzges quean tu furar hes de perturbar
el consgjo divino. El sefior del mundo, para quien esté dispuesto €l reino eterno, no procura conseguir el reino
terpad’...”.

¥ Cfr. ed. cit., c. IV, pp. 179-180.
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NO VIiNo aeste mundo paraprivar alos gobernantes ssculares de sus podaresy
derechos.

Por dltimo, casi al final del andlisisy refutacion del citado error y hergjia
de Juan XXII, pasa a discutir los corolarios del mismo, es decir, la supuesta
plenitudo paetatisin tarpadibus del sumo pontifice, y argumentando ab aosurds
fray Migud la rechaza porque s de hecho € papa la tuviese, no sblo podria
consderar a aquellos reyes y demas gobernantes seculares que no admiten
haber recibido su poder del papa como detentadores injustos y ordenar que
sus sibditos no les obedezcan, sino que también podria sustraerles sus territo-
rios y donarlos a quien quisiese o modificar segin su arbitrio los limites de los
mismos, todo lo cua es descabellado pensarlo porgue esos actos no encuen-
tran fundamento dguno en € Nuevo Testamento, donde estén explicitados
los poderes que Jestis concedié aPedroy asus Apostoles®,

Dd mismo modo, después de su primer texto de indole politica, Oc-
kham recurre a una argumentacion bastante andoga afin de negar que € papa
reciba de Cristo la plenitud de poder en la esfera secular hasta d punto de te-
ner competencia para quitar reinos y territorios a los reyes y respectivos due-
fiosy donarlos a quien considere®.

Otro texto de los frales disdentes de Munich merece ser sefidado por
su influencia posterior en los escritos de Ockham: & opusculo colectivo de
1331 Qumiam riptura tetante®. De é sdeccionamos un texto breve™ cuya te-

“ Cfr. Appdlatio|V, ed. cit., pp. 666-667: “..Dela antetidna dirmed sdgieeidatarateque
tados s rees y prindpes dela tigra que no adriten possr ausrencs'y daminics terpaaes dd Ranano
Patifiee icario de Crigq los apan y posan injudamantey ddoen s ansderadcs injustcs prapidarnios
y por consiguiente, conforme a tal error, no deben ser obedecidos, porque todos |os que poseen y ocupan algan
dominio temporal lo ocupan y poseen injustamente a no ser que lo reconozcan como sefior principal y univer-
<. Sedguetarhién qued Rareno Pattifiee puede anrplda y librerante anfarmed arlitrio desu wo-
luntad, trandeir, dar y aribuir tados s rencs y prindpedas dela tigra a quien quisee y dsinur,
aumatar, dvidr y fijar auslimites ssgin au libre arbitriq parque s Crido en wanto peragino en ete
nmundo possd un renoy @ darinio univesl doretados|cs ienes metgides amo g fueeun rey y sEa,
y los hubiee atribuido a su viario d Patifie Rarena sgn é mandanado hege diirma y atiede
dgequelatrandeanda, la anedn y la dvish detados las réncs y darinios ssulares eda inmed ata-
meteen @ arhitodesu pade y arhitria Sin evbergy eta anepd rqugnay esartraria alos dee
dosdvinoy hurena..”.

* Cfr. Libro sxto dé Tratado antra Beneeidq c. 1V, pp. 29-30: “Dehadg S d papa posyexetd
pentud depade drela efera terpard, gadasalamisray sn tee maivoni alpa padia rdirar de
adquie rey gidiano u renoy donarloa awdquig drofid, y vedelo trandamanddoen u sewva En
vardad, un s posetd pode sdresu seva..”.

% Cfr. José Antonio de SOUZA, “Os franciscanos dissidentes de Munique, Marsilio de
Pé&dua e o opusculo Quaiiam sriptura tetante”, Cutura Reida de Hiddia e Taxia des [déias,
XI1 (2000-2001), pp. 287-314, y latraduccion del mencionado opusculo, pp. 306-314.

°L Cfr. ed. citada en portugués, p. 307. En ese texto, entre otros temas, sus autores sostie-
nen latesis de que la deccidn efectuada por los principes electores le confiere d eecto rey
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sisprincipal Ockham retoma en parte algunos afios mas tarde en €l Libro sexto
dd Tratado artra Banedido? y que, poco después, no sblo serd uno de los dos
temas centrales del Octo Quaestiones™, escrito entre €l verano de 1340y €l otofio
de 1341, sino también la posicidon politica oficid sustentada por los principes
electores en la Dalarad de Rensedel 16 de julio de 1338, que luego fue san-
cionaday promulgada en conjunto por elos mismosy por d emperador Luis
IV (1314-1347) mediante d decreto Lia iuris* del 6 de agosto, luego anuncia-
do y divulgado por todo € Imperio mediante la enciclica Fidem athdiam Oc-

de los romanos y emperador los poderes para que pueda gobernar & Imperio sin que sea
necesario que su eeccion sea confirmada por d pgpa: .. Deeto einfige daramatetarbién
gueuna pasa idnea degj da legtimamanterey delos Ravencs par |cs prindpes detaes od E mperadar,
detamateno namsta s anfirmeda par @ raveno patifien leddoe pretar juramanto defiddiced ode
vasallaje o de cualquier otro tipo de sujecion en la esfera temporal, ni tampoco necesita ser coronado por €, a
menos que asi 1o desee.
Dealli que esa persona en |a condicion de verdadero rey de los Romanos posee |a autoridad para gdbernar €
Imperio Romano y para administrar todos sus bienes temporales, sin necesidad de |a confirmacion del ponti-
fieerareno para dlg pudendo & ejtimamante aranado par quieuiga, a |Brganza delo que ke
an drcs rees quienes asume la adinigradn de aus réncs y SN aranadss par quien 1o dessan, Sn
necesidad de consultar al pontifice romano hreeteaaunta..”.
% Cfr. ed. dit., c.VI, pp. 37-38. “Hakiendo Scb artadh aguela raiz petifea dedondebrad d era
prestado d @mezo dd sundo Gpitulg ad o de mudhos dras ahara en verdad hay que extirpar
droara y prdoar qued dato rey delcs rarencs antes de qued y U daxidn hayan Sdo grdoedcs y
anfirmedos pa € patifiee puedeaaunir para g d narbrey € titulorejos pueto queesvededaorey, y
ademéas, que puede dedicarse a la administracion del reino o imperio.

Eso se prueba asi. Primero, si la aprobacion y confirmacion del electo rey de los romanos fuese de competen-
Ga dd pgpa, demudo quesn dla d dato no padria dederedho aaunir parad @ nartreytituoregas ni
ocuparse de la administracion del reino 'y del imperio, esto seria de la competencia del papa mediante e dere-
do dvino o humena Ahaa bien, nole@rregponce hasr e gadasd deredo dving pargue @ deredo
dvinoloenantrantsen lassagades Erituras.... ™.

% Cfr. ed.cit., Quaestio 1V, pp. 122-154; Quaestio V111, pp. 177-217, especidmente, c. 4, pp.
187-196.

> Cfr. Guillermo de Ockham y su época, Leopoldianum 26 (1982) pp. 26-27: “Luis px la
gada deDics Sampreaugudo erpeada delosravencs .. Y lcs prindpes detaes .. anfirmen paanto-
riamatequela dgidad y é pade inpeid, desed @miewo delcstiarpos prazen ni@ einmedata-
mentede Dics Quien pa intemedio dels rees y emperadares dd univero edabladd los derethos pera d
género humano, y que solo el emperador mediante la eleccion realizada por aquellos a quienesles caresponde
exdraho es andderado ano ta, no neEstando anfirmadn o gardoadn dedrq puesd erpaada no
pesenngn Lpgia e la efega dvil en etenmundo... Pa ex... dirmanos qued pode y la autaided
impeid prazden inmadatamante de Dics y quelegd mante fue gordoedo par una antigia agtuntreine
rid gue después de que dguien hubiee Sdo deato erparada orey pa los dataes en anarda o pa la
mayoria de ell os, debe ser considerado legitimo emperador exclusiva e inmetdiatamente después de tal proceso,
Odbiendo s doadlaido par tados |os bditas y que pesed paode deadminidrar Ios hienes y deredhos od
imperio y de hacer todo aquello que leanpdea un lejtimo erparadar, pues posed pade peradla..”.
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kham volvera ardterar lamismatess en Sdred polr celsenpradaesy delcs
papas®.

Ahora bien, puesto que, como ya hemos afirmado, € objeto principd
dd pensamiento politico de Ockham giraen torno de las relaciones de poder,
especidmente entre € sumo pontifice y € emperador, y puesto que en sus
obras més completas @ mismo se presenta como defensor de una via meda
entre las teorias que consderaba extremistas, esto obviamente presupone la
exisencia de dos amplias esferas de poder, cuyos detentores actlan legitimay
legdmente en un ambito propio y pueden colaborar mutuamente en vista d
bien comUn espiritua y tempord de los respectivos stbditos. En consecuen-
Cia, para concluir este estudio, es oportuno examinar un breve pasge dd Dia-
lagss 111 a fin de verificar de qué modo Ockham defendio la necesidad ded
duaismo politico que consdera como una imprescindible exigencia para €
justo equilibrio en las relaciones entre | os detentores de ambos poderes.

Yad comienzo dd Tratado I1, Libro |l de esa obra, didogando con su
maestro, € discipulo introduce € tema principa a ser discutido, mediante una
congtatacion, fundamentada en hechos concretos basados en la legidacion
pertinente, seguin los cudes, en d ambito dd Ordo deicrum s un obispo no
cumple con sus deberes gubernamentaes, todo este ambito naturadmente aca-
ba sufriendo las consecuencias de dlo. A causa del mismo motivo, prosigue,
ago idéntico ocurre también en & ambito dd Ordo laarum S sus dirigentes,
principdmente d emperador, no preservan sus derechos y no cumplen con
sus deberes. De ali que sea necesario saber cuales son éstos, pero antesde ello
urge verificar y eclarecer s en la Chrigtianitas os poderes ddl papay dd empe-
rador son 0 no digtintosy S uno proviene o no del otro. El maestro inmedia-
tamente responde gue un nimero considerabl e de personas afirma que |os dos
poderes son digintos y entonces € discipulo le pide que, gpoyandose en la
legidacion promulgada por los antepasados, pruebe gque su afirmacion es ver-
dadera, dando a entender que lalegidacion més reciente estipulajustamente lo
contrario. Para mencionar un gemplo cercano Y directamente relacionado
con lo que expusimos en las pé&ginas inicides de este estudio, nos referimos a
ladecretal S fratrumde 1317%°.

% Cfr. ed. cit., c. XX, pp. 208-211, especidmente, p. 211: “Ad tarhién la persna deta rey de
los ramanos no necesita confirmacion, pues ni siquiera en cuanto a la dignidad imperial esinferior al papa.
Por €llo, inmediatamente después de haber sido electa puede asumir el nombrey el titulo derey y ocuparse de
laadminidraddn dd Inpeia..”.

% Cfr. MGH, Cad. & Ada, vol. V, p. 340: «...Es una adurtre ansagada por & deedoy que
hate mudo que £ dsne, qued quetar vaante d Inpaia @o Leke ahaa ddido a la muaete de
Enriquey teiendo en aata que no es pasble reurrir a ninguna dra autaidad ssular, € deudva la
juidan y d ghieno dd Inpeioy € régmen dd Edado d Suno Pattifie a quien J=uaido en la
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Para demostrar su tesis en favor del dualismo politico Ockham toma
del Decreto tres pasgjes, dos de dlos de escritos papaes, d primero de una car-
ta*’ de 865, del papa Nicolés | (858-867), dirigida d emperador Migud 111 de
Congtantinopla, & segundo de Gelasio | (492-496), escrito en 494%® y dirigido
a emperador bizantino Anastasio | (491-518). En dlos ambos papas sefiidan a
Su manera que segun los designios de Dios el supremo gobierno del mundo se
efectla a través de dos poderes, real y papal, respectivamente en las manos del
emperador y del romano pontifice, de modo que uno no debe interferir en €
ambito de actuacion propiade otro S no quiere perturbar € orden que d Se-
for desea que haya en la sociedad. Los comentarios de los glosadores, igud-
mente transcritos, tienden a favorecer la autonomia dd poder imperid respec-
to d papa®. No parece un despropdsito que d V engahilis Inagpta haya escogi-
do justamente pasges de canones relacionados directamente con la historia
religiosa bizantina donde siempre hubo una teocracia vigorosay la lglesa es-
tuvo directamente bgjo e control del Estado.

Ockham contintia su demostracion seleccionando pasges de dos decre-
taes, una de Gregorio IX (1227-1241) y otra de Inocencio |11 (1198-1216),
pontifices estos que en su tiempo extendieron bastante la esfera de accion del
poder papal pero, sin embargo, en las relaciones de poder con los gobernantes

persona de Pedro le confiri e poder sobrelosimperios celestial y terreno, poder éste que él debe gjercer perso-
nalmente o por intermedio de otras personas...”.

> Cfr. Epistola 88, in MGH, Epistolae VI, p. 486. El mencionado papa se fundamenta en 1
Tim, 2,5y en2Tm, 2, 4. Fray Guillermo recurre al mismo texto, con idéntico proposito en
Octo Quaestiones|, c. 4, ed. cit., p. 24.

*®Ep.8, in PL 54.

% Cfr. Dialogus|Il,Il, 11, c. I, ed. acargo de J. Scott, en Internet, 1999. L as citas canonicas se
encuentran en la edicion de A. Friedberg, Graz, 1959, 2 vols,, vol. |, Dardum Magdri Gra-
tiani; vol. 11, Decretalium Cdletianes respectivamente indicados como FR |, FR 11, seguidos
de lapagina.

“..Maetra Mudhcs Gnones ssgadcs y gasas srelcs dardos y dardaes paresn darodrar daramente
quesn porresddintas Pa dlg anfaneetd esritoen la dgind 96, @pitulo Cumad veum [c. 6,
FR 1, p. 339], el papa Nicolas [1] afirma: ‘Cuando Ilegd e tiempo de la Verdad el emperador no arreba-
t6 los derehos dd patificado ni @ pantifice uarpod @ tituo de erperada’. Aqui, [sobre la pddbra
usurpé] la Glos andta: “es un buen argumanto pera praoar @o esos dos padkres etan sparads y qued
arpgada noraibesu epeda o4 pepa’. |guamentetd ddinddn tamhién seenaantra en é @pitulo Duo
sunt [c. 10, FR 1, p. 340], doded papa Gdadodlirma: ‘Envedad, augudo erperada, hay dos [po-
deres] por medio de los cuales se gobierna principalmente el mundo: la autoridad sagrada de los obisposy el
pode redl”. Aqui, Strela peldora autaided, [468] la Glosa amata: ‘Ninguno dgpandedd dro’. Y s
trata deun buen argumanto a favar dd erperada. A darés sdrelas palaras ‘qued rey’ quee e
tran en @ Libro Extra delas Darddes titulo Qui filii snt legtini, cepitulo Caus, la Glasa anda
[1535]: ‘A4, seidatequelajurisiddn tarpod eta sparada y ddinta dela earitud”. Aderés de
eso, rela paldra las adninidracanes’ queeeuatra en la dginddn 10, capitulo Imperio [FR I,
p. 32], laCGlosa afirma: ‘Dehahg U pader esdigintodd podar pattifico’.
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seculares también defendieron @ dudismo. La deccion de un pasge de lade-
cretal Noit ille (1204) reativa a la disputa feudd entre Feipe Augusto de
Francia (1180-1223) y Juan de Inglaterra (1199-1216) también parece inten-
ciond, no sdlo porque obviamente se reitera la misma tesis, sno también en
razon de que Ockham sefida que, 9 € poder del rey y dd papa son ditintos,
es0 también vae més gpropiadamente para d emperador, € cud, d menos en
cuanto ala dignidad que posee, precede d rey de los Francos y no consta que
en la esfera secular € papa gerza un poder més amplio sobre aquél que sobre
este Ultimo, lo cud por otra parte es reforzado por € comentario del glosador
alas palabras del mencionado papa®.

Findmente, € franciscano inglés concluye su argumentacion sobre €
tema transcribiendo un pasge dd Decreto atribuido a san Cipriano, obispo de
Cartago (s. I11), donde |a doctrina dualista es bastante evidente™.

Luego, en d capitulo segundo, € discipulo indste en pedir d maestro
gue fundamentandose en las auctoritates pruebe que los poderes espiritud y
secular son efectivamente digtintos. Atendiendo d pedido, Ockham eenca
cinco textos candnicos y transcribe pasges de cuatro de dlos con € objetivo
de demodtrar tanto alos hierdcratas como alos regdistas que la esfera propia

% | bidem, “..Igemete sgn loqueseleee @ Libro Extra delas Darddes tituo De privilagis
@pituo Sat, Gregrio[I1X] afirma: ‘Dé migTo nodo ano no queraos pajud e [cs privilegos ane
ddssen losjuidcs anitidos pa loslaias ad tampom quereTts resdir an autarided moderada a aquelcs
quencs pajudan’. En este lugar la Glosa anota: Esun buen argumanto pera prdoer quelaldesa
noequigearibur lcsdeehos delcs darés parquelasjuriiaiones ddoen s digintas’.

Adares anfaneslea d LitroExtra delas Darddes titulo Deiuddis apituoNait [¢.13, FR
I, p. 242], Incedo[I11] afirma. Nade piese que praadaros pajudcr o dgrinuir la juridadn
del ilustre rey de los francos, pues é no puede ni debe impedir que gjerzamos nuestra jurisdiccion y pader”.
Discipulo: Sin embargo, en esas palabras no se menciona al emperador sino al rey delos francos.
MaetraCm esss pelaras e prudba qued pader o rey delos franass es didinto dd poder de pepa, ad
@D £ anduye que an mudo meya razdn @ pader dd eTparada esddinto dd poder dd pepa, tanto
parqued pode od eTperada esmudo meya qued dd rey delas franas o par @ heho deque s|YN
S0 ates no paree que en | cs textcs haya ningina dudd que atribuya ad pepa un padkr meyar
sobre el emperador del que @ tiene sobre el rey de Francia.

Regpato dela dtades pdaras delnaendo [111], la Glosa [p.532] anda Deloqueéd dli de esei-
datequeni laldedan @ pgpa posan las dos epadss. Y mésabgia Pa e d papa no ddbe aupare
delajuigdadh terpad snoparasoore, etoes aandod juez seular esnadigate’”.

® |bidem, c. I: “..Adavés deexy anfanmeya earguretd sgn lo queeleean la ddinddn 10,
a@pituo Qumiam[c.8, FR1, p. 21], CipianodequeEl, etoes Crigg ddingidlasatribudanes de
Gda uno delcs paderes mediante sUs prapics encargs Y acianes anfianddcs a las dignidedes expadfics’.
Pa dlg shrela pdaora didingié’ la Glosa anda ‘Canp exss padares sn digintas es un buen argy-
mato para prdoar queno £ dttiened inpaiodd papa’ y Creo que arbos podares etan sparadss
anquea vassd pgoa lestareparad’. Deésy denudos dros € emplos] infieequelcs padaes
del papay dd emperada sn ddintcs”.
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de accion de los dignatarios eclesidsticos, especidmente del papa, concierne a
ambito religioso o espiritud a fin de proporcionar a los fieles la consecucion
de su fin Ultimo, la sdvacion eterna, mientras que por otro lado € ambito de
actuacion de los gobernantes seculares, principamente de emperador, se re-
fiere d gobierno de este mundo y abarca las cosas terrenas y maeriaes. Debe
notarse que en esos textos -uno dd papa Inocencio |11 dirigido d emperador
bizentino Algo 111 (1195-1203) y d otro a continuacion de lareferida epistola
de Nicolas |- s bien se afirma que a causa dd origen divino y de la findidad
trascendente de su mision, € papa y los ministros eclesiasticos preceden en
dignidad a las autoridades seculares, este dato, con que d V engdalis Inatar
concuerda, no minimiza ni anula la existencia concreta del poder terreno, su
relevanciaintrinsecay su esfera propia de accion®.,

8 Cfr. DidagssII1,I1, 11, c. 11, ed. acargo de J. Scott, en Internet, 1999. Las citas candnicas
se encuentran en la edicion de A. Friedberg, Graz, 1959, 2 vols,, vol. |, Dardum Magdri
Gratiani; vol. |1, Decretalium Cdletianes respectivamente indicados como FR |, FR 11, segui-
dos del nimero de pagina.

‘Digipua [De lo que s explico] ne paree que no € pueke dirmer que xida aguna duda deque
I padgesddintas 9n arbergy no Lam eddingua atred. Pa e digame sgndgin putode
vista, como se distinguen.

Maetra Hay quedirmer queseddinguen pa lodguiete € pgpa geeu pode dorelos asuntcs exa-
ritualesy el emperador sobre lostemporales.

Discipulo: Apdyese, i puede, en algunas autoridades para esclarecer esta afirmacion.

Maestro: Esta afirmacion se puede probar recurriendo a muchas autoridades. De hecho, conforme esta escri-
to en el Libro Extra de las Decretales, titulo De maioritate et obedientia, capitulo Solitae [c. 6: FR 11, p.
196], Incmndgo 111 de ‘No neps que en |cs asuntcs tarpardes d arpeada ghiena sdareitea
aqudics quede d raiban hienes Paro d sunmo pantifice antesde en |6s asuntcs exairitudes que an tanto
més dignos que los temporalesanod dma premed aepo’.

Item, Cipriano, segiin selee enladistincion 10, capitulo Quoniamidem|[c. 8, FR. I, p. 21], y Cipriano
yd pgoa Nidas[l], anfaneseleee la dgindt 96, gpituo Cumad veum|c. 6, FR. |, p.339],
afirman que los ddoares de arbos paderes fueran sgoaradcs por Jeuaidq “a fin de quelcs evparadaes
aidiancs reurriesn a lcs patifics pera datene la vida d@ang, y |os pantifies sdo utilizasn las lees
inpgidesen lordaeted dorar dsiplinado delas asastaranas dado qued drar eqaritud dfigede
Isimpussstarancs pa lotantg quien dedi@ a los aantcs deDics no ddoe deninguna manegra, a-
parse de los negocios secularesy a su vez quien se ocupa de 0s asuntos seculares no debe estar a cargo de las
asasdvines”.

Ademés de eso, seglin se lee en la distincion 10, capitulo Suscipitis [c. 6, I, p. 20], San Gregorio Nacian-
aode exribiendo a lcs erperadaes de Cadartingda ‘¢A aptaisla libatad deexpres? ¢A atéi's
liorevete quela ley de Cristo cs soveiié d poder delos saardtes? Dehatho, El nos dio un pode y un
ghierno mudho més pafato qued dewuetro prindpada ¢A G0 s paraejuto qued egoiritu desu luger
ala@ane quelcs aantcs Aetides san Trgoesadcs par 165 aauntcs tares que |os aduntas taracs
predezan relcs dvincs?.

Adarés en la mara ddindd, @pituo Denigque[c. 5] Nicolas [I] de lo Sgiete Findmate no
atendaros o aqudlas parsmes quefuean edablaides para adhinidrar tnic@matelcs asuntcs sELla-
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Al comienzo de capitulo tercero, continuando sus indageciones, d dis-
cipulo dice que no comprende bien cuaes son los asuntos temporaes que es-
tén en la esfera de accidn de los gobernantes seculares, sobre todo del empe-
rador. Por elo solicita d maestro que comience a responder aclarando lo que
cae bajo laresponsabilidad de accion del emperador.

En primer lugar, como buen profesor, d V engaalis Inapta mueve d
adumno abuscar en los libros la respuesta que @ desea saber y basdndose por
una parte en lo que muestra la experiencia cotidiana y por la otra en lo que
esta escrito en los libros mencionados, pasa a demostrar cudes son los asun-
tos 0 negocios seculares y de qué modo, a partir de la diferenciacion entre
elos, es posble verificar que éstos se encuadran en laesferadd poder tempo-
ral.

Findmente, € texto de Ockham llama la atencion dd lector a causa de
adgunos aspectos metodoldgicos, a los cudes ya dudimos, empleados por €
para probar lo que pretende. De hecho, s € punto de partida se fundamenta
en los datos que registra la experiencia sensible y que nadie que use la intdli-
gencia puede negar porgue de suyo son evidentes, € paso siguiente es recurrir
alal6gica como instrumento para congtruir con rigor la argumentacion. De
hecho, respecto a los sujetos sobre los cuaes se gercen respectivamente los
poderes espiritud y tempord en la Crigtiandad, es incuestionable que en ela
hay clérigosy laicos®.

Luego d InMnabilis Data se refiere a la existencia de bienes materides
eclesiasticos, |0 que denota que tales bienes estén bajo el dominio delalglesia,
tomada en un sentido amplio, lo cua por otro lado induce a pensar que hay
otros bienes del mismo género que pertenecen aloslaicos.

| gudmente, avanzando por € mismo camino y considerando € gerci-
cio efectivo dd poder sobre clérigos y laicos, Ockham, sin discriminar, pero

res y, nolcs dvincs presumen teng @ deredo de juzger a quienes les arrepande ghloernar [Gs aauntos
eqirituales’”.

% | bidem, c. I11: “..Maetra Una dgindd es que dertcs harhres sn armales o naturdes dros sm
espirituales. Esta distincion se halla explicitamente en la | Corintios 2 y 3. De hecho, en e capitulo 2 [14,
15] d Apid dee El harbrearnd nopadbelasasas dd egiritu.(...) Al antrariq @ exaritud juzca
detodo peroa é nedepuetejuzgrlo.

Otra dgind es queadgunas pasres IN eleiadiasy drasla@s Edaddinddn dgedelaspda-
brasdesan Jading in\tasen @ Dardqg Causa 12, awedtidn 1, gpitloDuwoart [c. 7, FR1,  p.
678], dndede Hay dsghecsdeaidiancs Uno eta andituido par lcs queseatrepn d didodv-
noy e dai@n ala gadn y a la anterpad, a quienss les anviene edar gpartado de tado bulido
prosoaco pa las asss taraes ytd esd @0 deles déigsy delos ansagadss a Dics a e, Ics
rdigas. Y mésaga El drogheodeaidiancs eta andituido par Icslaias En vardad, la paaora
laos prodenecela lengua giep queen latin quieedair populus. L es edd perrnitido possr bienesten
podes, 9n erbargy 4o para usrlcs”.  Encontramos esta Ultima cita, utilizada con € mismo
fin, en Octo Quaestiones |, c. 1, ed. cit., p. 16.
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creemos que conviene hacerlo, afirma que hay jueces diferentes ocupando
cargos jerarquicamente distintos, por gemplo, d emperador, los reyes, los
duques, los marqueses, los condes y, parddamente, € papa, los arzobispos y
los obigpos, los cuaes son reconocidos como competentes para juzgar las
querdlas, desavenencias, litigios, o técnicamente hablando las causas, y que
étas igudmente son de dos tipos diversos, las cudes comprenden dos espe-
cies generdes de crimenes, a saber, una de natureza espiritud, por gemplo, la
profanacion de unaiglesig, la otra, de naturdeza secular, por gemplo, latasa
cion fisca exorbitante cobrada por un conde sobre una cosecha o sobre la
venta de un determinado producto artesanal.

Ademas, continda y concluye € Ingta V engadlis hay también dos
conjuntos de leyes especificas, las civiles y las candnicas, que reglamentan las
relaciones sociaes entre las personas integrantes de un mismo ordo, segin las
cudes, los antedichos jueces, cuando dlas cometen un delito, no sblo tienen e
deber de juzgarlas, Sno también de hacer que les sean gplicados los castigos
correspondientes y gpropiados, taes como la céarcd, € entredicho, la prohibi-
cion de frecuentar laiglesiay recibir los sacramentos, la restitucion pecuniaria,
la degradacién eclesigstica, € exilio, la prison perpetua, la excomunion e in-
cluso la pena capital®.

® | bidem, c. I11: “..Otra dgindn es que dguncs hienes sn edesiddias dros salares o tarpades,
Eda dgindt eta tareda de varics Gnanes sagados pueto que deteminados hienes s denaminados
eclesidgticos, lo que da a entender que otros son seculares. Por ello, en el concilio antiogueno, como se encuen-
tra exrito en la Causa 12, aedidn 1, @pituo Epspus [€.23, FR |, p.684] :hdla ddinida El
dagoopee un poder drelcshianes aledadias.

Otraddind es quedgunes @usss SN alaiadias y dras slares anfaneetd exritoen @ Dardg
Causa 11, cuestion 1, § 1, enla Glosa.

Otra ddindn es que dguncs dditcs I ededédias y dres |lares Eda dvisth £ eaatraen d
mismo lugar.

Otra dgind es que ddeninadss @adigs In aeledadias 0 nnias dras salares o lgpes Eda
dvddn = exatra e lcs exritcs de varics dodaes an las dgiates pdras aguncs agigs an
candnicos, otros conforme a las leyes.

Una distincion es que algunos jueces son seculares y otros eclesiasticos. Esto se sigue de muchos cAnanes.
Otradgindn es queddeninades asuntcs SN sslaresy drcseqaritudes EI Apled erdigeaesa
dvddn, aandoenla2 Tim2 [4] de Ninguno quenilita amo sddedo s dga evedlr en Ios aantcs
tares. Ahaahen, d dair queadguncs aauntos SN |lares delos audles ddon gpartarelos quesr-
ven como soldados de Dios, el Apostol da a entender que hay otros espirituales, de los cuales no deben man-
tenerse apartados.

Otra distincion es que algunas dignidades son seculares, otras eclesidsticas.

Otra distincion es que ciertasleyes son relativas a la esfera secular y otras al &mbito espiritual. Esta distin-
an eeweatrae d Dardq dgindin 3, 8 1, [4], dndesedce Tabs edas epaies delges famen
partecelaslemes huranes pgodgunessn dvlesy dras elesadics.
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Otra digtincion es que dgunas jurisdicciones son tempordes y otras espiritudes. Se
deduce claramente esta division de lo que fue presentado supra en € capitulo 1° de este
LibroIl.
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