< www.aquinate.net/ar tigos I SSN 1808-5733

_________________

ACEPCAO TEOLOGICA DE ‘PESSOA’ EM TOMAS DE AQUINO”.
Paulo Faitanin (UFF)
INTRODUGAO

Revendo o que dguns estudiosos consderaram historicamente acerca da
origem do concelto e do significado da paavra ‘pessoa’ podemos dizer num sentido
amplo, apartir da definicéo proposta por Boécio [pessoa € a substanciaindividual
de natureza raciond] que pessoa € ser individua de natureza espiritua ou intelec-
tud e nele incluimos a pessoa Angélica e humana. A pessta humana, neste sentido
mais gerd, pode ser definida como s indvidud de natureza radand, enquanto se
entende a racionalidade como a poténcia propria do ato intelectual.

Por ser individual entendemos o ente, portanto, a substancia que € idénticaa
S mesmo e, efetivamente, distinta de qualquer outra Por natureza entendemos o
principio de vida, de movimento em s e de repouso do ser individua que, no
caso da pessoa humana, € a dma espiritua criada e infusa por Deus no corpo,
por cujo Ser no corpo a pessoa humana se desenvolve e tornase o que é. Por
racianal entendemos aguela poténcia do ao intelectud, a saber, agquilo que é feito
ou dito pda razéo de quem faz ou pode fazer uso da faculdade propria do ho-
mem: o intelecto.

Denominaremos personalidade o nodo pesscdl que um s indvidud de natureza
racional redliza emanifesta, en ua indvidudidade de modo esponténeq voluntério au invo-
luntario, pdo arpo epda mate sua natureza, em acsindviduais. Em resumo «pessoax» é
um s indvidud radad e «persondidade» € o modo pesscdl do sz indvidual racional
realizar-se e manifestar-se pdo arpo au pda mate sgundo cs s atcs indviduals Nossa
intencdo € gpresentar uma breve andise etimologica do termo pessoa, uma breve
critica seméntica da evolucéo do uso do seu sgnificado e gpresentar dguns dos
seus significados filosoficos e algumas de suas acepcoes teol Ogicas proprias.

* Este artigo foi publicado originalmente em Synesis, Ano |1, n°1, Janeiro/Junho 2005, pp. 59-70, com expres-
sa autorizagdo do editor.
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|.ETIMOLOGIA.
‘PESSOA’ E ‘MASCARA’

O substantivo feminino singular da lingua portuguesa «pessoa» deriva eti-
mologicamente da pdavra latina persma, também, substantivo feminino singular.
No uso corrente, pessoa sgnifica audmente “individuo, considerado em s
mesmo, homem ou mulher, ser humano; personagem; individudidade' ou, tam-
bém, “0 homem em suas relagdes com 0 mundo ou consigo Mesmo™2,

Apesar de pessoa derivar de persona, esta pdavra latina ndo comporta, em
Seu uso primeiro, ta sentido que atribuimos, hoje em dia, a nocéo de pessoa
Uma tese afirma que a pdavra latina persona foi origindmente estabelecida em
lingua latina, por uma justaposicdo gramatica da preposicdo per [advérbio de
meio] e do substantivo [sonus] no caso ablativo sona= resultando per+sona— per-
sona.

Outra tese estabeleceu que ea derivasse do verbo personare, de sua forma
verbad gerundio personando; outra, ainda, a fez derivar da expressdo pg € una, en-
guanto designa una por 9. Tanto em um caso quanto em outro, a paavra persona
sarviu para dgnificar 0 mesmo que se dgnifica com a pdavra grega
mpdowtov [prosopon]: mascara e persanagem.

TEATRO GREGO

Mas, persona veio a sSignificar mascara e personagem néo por traduzir gramati-
cd e samanticamente para o latim a acepcdo orignd da paavra grega
mpéowmor [prosopon]: mascara; mas por sgnificar e nomear 0 @o ou efeito de o
ator, mediante uma abertura na mascara entorno a boca, impostar e representar
pelo som [per+sona] de suavoz, uma personagem.

Remonta-se 0 uso e significado da pdavra mpdowmov ao ilustre poeta gre-
go Homero [850 aC], em sua célebre epopéa Odisséia (18, 192). Estudos apon-
tam certarelacdo entre a paavra etrusca yersu, que significava mascara, ja encon-
trada escrita num monumento da Antiglidade cléssica, com a pdavra grega

TpdoWTOV>,

! Didaério da L ingia Patugiesa da A daria Bradléra deLdras Ed. Antenor Nascentes. Rio de
Janeiro: Bloch Editores, 1988, verbete «pessoa», p. 484.

? Didanério deFilcedia. Ed. Nicola Abbagnano. SBo Paulo: Martin Fonte, 2000, verbete «pesso-
a», p.761. .

® ERNOUT, A. ET MEILLET, A. Dictionaire Etymologique de la Langue Latine. Hitoire des Mots. Paris:
Edition Klincksieck, 1994, p. 500.
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ETIMOLOGIA DE ‘M ASCARA’

Por sua vez, a padavra portuguesa mascara [artefato de papeléo, pano, cou-
ro, metd etc. que smula a configuracdo de uma cara ou parte dela e que se pde
no rosto para encobrir as feiches, como um disfarce que cria uma gparéncia en-
ganosd], cujo sentido e significado ja ndo se aribui mais a0 conceito de pessoa,
deriva da palavraitaliana maschea.

A pdavra itdiana maschera, por sua vez, procede da pdavra latina masca [a
paréncia enganosdl feticeira), que por sua vez provém de uma paavra do pré-
indoeuropeu masca [gparéncia enganosal, proveniente do sanscrito [makara] que
se referia a0 ‘ornamento que se pde ou veste a cabega” ou ao artefato por cujo
uso dguém setornavairreconhecive, levando ao engano, pela aparéncia gpresen-
tada, a quem o identificasse com o que é representado pela masca [pela aparéncia
enganosal. As mascaras serviam nas representacies artisticas e servicos religiosos
mals primitivos, entre outras coisas, para acentuar os tracos de caréter das perso-
nagens/deuses que representavam.

SMBOLOGIA

No oriente, em Sarcofagos da Antiguidade tardia, existiam méscaras mortua-
rias com a funcdo de identificacéo de quem a sobrepunha a face; a mascara do
rosto, em gerd era de materid nobre e tinha a findidade, mais que identificar o
morto, a de ocultar a decomposicao na morte; a mascara mortuéria ironicamente
representava e expressava uma idéa do “tegtro davida’, preceito muito comum
descrito pela filosofia de entdo®.

Com respeito ap seu uso originario, contam que 0S aores gregos nas Cco-
medias e tragédias representavam agueles homens que Ihes interessavam repre-
sentar, e, para tanto, usavam sobre-faces, caretas, portanto dgo que cobrisse a face
como as mascaras, afim de ndo serem reconhecidos por agueles a que representa-
vam; algo que mediante o uso de tal artefato sobre a face podia lhes oferecer uma
goarénda exxpnaa. A méscara servia mais para fazer reconhecer a personagem re-
presentada, que propriamente o aor. Representavam por melo de expressoes

* MONIER-WILLIAMS, M. A Sankrit-Endish Didianary. Etimologicaly and Philologicaly Ar-
ranged. Oxford: Art The Clarendon Press, 1990, verbete makara.

®> HEINZ-MOHR, G. Didavdrio dos Sinbdcs | magens e sinais da arte cristd Sfo Paulo: Paulus,
1994, p.250; Becker, U. Dicionario de Smbolos. S&o Paulo: Paulus, 1999, p. 182-183.
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corporais e, sobretudo, pdosamda voz que soava por um orificio da mascara, por
onde soava toda a atuacéo.

TEATRO ROMANO

A lenda conta que um popular aor romano, Roscius Gdlus, foi o respon-
savel pelaimportacéo daméscara para o tegtro romano, a fim de esconder um in-
feliz estrabismo®. Tavez, neste mesmo periodo [cerca do séc. VI aC] tenha-se
originado a pdavra latina pasna, enquanto provavelmente derivada de personando
— soando por — gerundio e utilizada para especificar agquela atuacéo do ator de
impostar a voz pdo sam [per+sona], soando-a por um unico orificio, uma abertura
exisente na mascara, Stuada entorno a boca do aor [depois foram adaptadas
com orificios para os olhos e para o nariz].

N&o tendo a méscara, que cobre completamente o rosto, mas que esta a
bertura em torno a boca, avoz, ao sair em todas as diregoes, se afunilava para sair
por uma Unica saida e adquiria, por iss0, um assobio mais penetrante e forte. 1s0
facilitava a propagacédo do som pelos antigos anfitestros gregos, cuja distancia
entre atores e 0s expectadores da Ultima fila poderia ser de até 18 metros.

CARACTERISTICASDASMASCARAS

Munida de laminas de meta, a méascara fazia com que avoz do aor resso-
asse crigdinamente nos vastos anfiteastros. Assm, pois, porque a mascara torna-
vaaVvoz humana mais sonora e vibrante, se deu em latim a mascara 0 nome de per-
sona, enquanto pdosomde suavoz se dava a conhecer o aor; dgo que seria dificil
por causa da méscara que lhe encobriatodo o rosto e que oferecia ap expectador
uma aparéncia enganosa.

Portanto, por causa da mascara ndo se reconhecia gquam atuava, sendo O
guan ga rgresatadg mas pdo samimpostado peavoz do aor, se vinha a reconhe-
cer inclusive quem atuava. Neste sentido, pelo som [per sona] impostado pelavoz do
ator vinha-se a reconhecer 0 proprio aor; e, mediante isso, 0 aor vinhaa ser re-
conhecido pdosom[per sonal impostado por suavoz. Passando o aor a ser iden-

® HOBAN, J.H.The Tharidicanept of parsm and soveits sadd inplictians Washington D.C: The
Catholica Univerdsty of América, 1939, p. 25; REINFELDER, H. “Das Wort ‘Persona”,
Zeitschrift fur romanische Philolagie, 77 (1928), p. 7.
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tificado persona. Mas ndo SO isso, pois se denominou persona, também, o artefato
gue o ator sobrepunha a face para atuar.

Assm, pois, persona significou (1) arepresentacdo: o ao ou efato de o aor
representar, pelo som [persona) de sua voz, uma personagem; (2) améascara o pro-
prio artefato, a mascara, que O &or usava para atuar e representar e que sobrepu-
nha a face ocultando-lhe a identidade; (3) a personagem: que era representada
pelo ator, mediante uma aparéncia enganosa manifesta namascara e por fim (4) o
préprio ator: que era quem atuava.

Esta pdavra se prestou evolutiva e gradativamente, a partir de sua forma-
cao e uso ordinario origind, para sgnificar estas quatro realidades. a representa-
¢ao pelo som [per sona], 0 artefato [mascara], a personagem representada pela mascara
e, também, com o tempo, 0 proprio ator que atuava, sendo a e por dltimo e
propriamente atribuido o nome de persona.

REsumO

A modo de resumo, podemos dizer que persona n&o foi cunhado propos-
talmente em lingua latina para nomear e significar aquelas redidades. Tendo uma
origem acidentd, por justaposicéo de padavras, alocugdo logo passou a significar,
a cada momento, uma das redidades a que se prestava 0 uso do home para iden-
tificar. Portanto, o termo laino nd é uma traducdo gramatica e seméantica do
termo grego mpdowmov, embora evoluisse para significar 0 mesmo que significa
aguela grega, ou sgja, mascara.

I1. SEMANTICA.
S GNIFICADO DE ‘PESSOA’

Como vimos, com o tempo, o vocdbulo grego mpéowmov [prosopon] evo-
luindo em seu uo @rumna Graia, de mascara passou a significar o papel represen-
tado pelo ator, portanto a personagem’; a0 ser importado o objeto e o uso@umdo
vocdbulo grego mpéowtov para 0 Testro Rarang e embora a lingua latina dispu-
sesse da pdavra masca para sgnificar aguilo a que se referiampoéowmov, esta pala-
vra latina ndo traduziria a rica semantica do termo grego. As formagoes criativas
e inventivas de novas pdavras surgem da necessidade para suprir uma caréncia

"HoMERO, ODISSEIA, 18,192.
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linglistica. Neste contexto, a paavra latina persona surge, ocasonamente, néo
originada de um vocabulo arcaico latino, sendo da justgposicéo da preposicéo per
e do substantivo sona: estabelece-se a paavra persona que viria sgnificar, origind-
mente, 0S mesmos sentidos de seu correlato grego: mascara, personagem, ator e,
mais, 0 de representacéo.

U SO FILOSOFICO.

Foi com os estéicos e, especificamente com Epicteto [55-138 d.C], que o ter-
MO persona comegava a revestir-se de uma conotacéo mais filosdfica Assm se
expressa este autor:

«Lembra-te de que aqui néo passas de aor de um drama, que
sera breve ou longo segundo a vontade do poeta E s Ihe &
gradar que representes a pessoa de um mendigo, esforca-te por
representa-la devidamente. Faze 0 mesmo, sete for destinada a
pessoa de um coxo, de um magistrado, de um homem comum.
Vigto que a ti cabe gpenas representar bem qualquer pessoa
gue te sga destinada, a outro pertence o direito de escolhé-la»
[EPICTETO, Manual, 17].

Com o passar do tempo e ja instaurada oficialmente dentro do vocabulario
latino, dentro do contexto da filosdfia pditia viria a adquirir a conotacdo e o Signi-
ficado politico-moral [talvez, inspirado em ARISTOTELES, Palitica, 1449% 36], passan-
do aindicar o proprio cidaddo, enquanto indviduo resdido dedigidadeawil, de direito
e de moralidade.

Introduz-se essa palavra persona na filosofia, na medida em que reproduz, em
parte, a evolugéo semantica da palavra grega mpdowmov, passando a mesma signi-
ficar dém do objeto mascara, também o papd atribuido a esta mascara, a funcéo,
a caracterigtica, a personagem; dai pessoa, neste contexto, passa a sgnificar o
proprio sujeito que aua Por isso, com esta evolucdo do sgnificado de
TPOoWTOV € persona tanto 0s gregos como os | atinos passariam a chamar «pessoa»
também aos demais homens aos que se lhes reconhecia certamente na forma de
representar. Com Cicero persona [106-43 a.C], que adquire sentido politico, € o
individuo com dignidade civil e juridica®.

8 Cicero, Epiduaiumad Atticum VII1, 8, 11, d n. 7: “ut mea persona semper ad improborum
civium impetus aliquid videretur habere populare”.
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‘PESSOA’ SEGUNDO BOECIO.

No latim medieva do sec. V-V d.C. persona passa a referir, sobretudo, o
significado de «subsisténcia, honra e dignidade espiritua», em razéo de sua refe-
réncia a Pessoa divina do Cristo encarnado. Neste sentido, persona janéo significa
0 sentido origind da pdavra grega mpéowmov (mascara), porque € utilizada para
traduzir semanticamente o sentido da paavra grega vméoTaots [hypostasis] que
significa subsisténcia, para ser utilizada dentro dos contextos teol6gicos Patristicos,
em suas andises Escrituristicas Neo-Testamentarias, a fim de evitar associar pes-
sta enquanto derivada de mpoéowmov mascarad gparéncia enganosa, com a Pessoa
divina enquanto natureza divina subsisterie.

Logo vméoTaots, ha medida em que sgnifica subsisténcia viria a ser utili-
zada para subgtituir a pdavra mpdéowTov que goesar de ter Sdo utilizada no con-
texto Neo-Testamentario com o sentido de subsisténcia, tinha o seu sgnificado
arelado a acepcéo originaria de mascara. Com uso de vméoTaots viriaadar um
melhor perfil anogdo de subsisténcia que apdavrampdéowmov, desvinculando-
ade quaquer uso ou referéncia historica e origind como sentido e reacéo amas-
cara e goaréncia enganosa para referir-se a subsisténcia e exceléncia espiritud da
natureza divina e humana do Cristo encarnado. A partir de entéo, ndo foi dificil
estabelecer uma intrinseca relacéo deste sgnificado relacionando-0 a uma acep-
cao edtritamente filosdfica, sSignificando ndo so aindividualidade, dignidadeawul e moral
do individuo, mas a prépria natureza do individuo enquanto racional.

Boécio [480-525 d.C.], em quem encontramos uma aguda andise da fron-
teira e datransicéo da evolucdo do uso filosdfico de persona para 0 uso teologico,
trata do conceito de persona em sua obra Deduaous neturis [BoECi0, Dedudaus ne-
turis & una pasma Chridi. (Ed. Migne, Patrologia Lating, 64), cap. 111. N. 1343 d].
Nesta obra este autor enfatiza a etimologia de persona distinguindo o seu sentido
de méscara, enquanto traduz gramaticalmente mpdowmov, do seu sentido de subsis
téncia, enquanto traducéo semantica de UTooTaoLS:!

“Portanto, se a pessoa se datéo s nas substancias e estes, ra-
cionas, e toda substéncia € natureza e ndo se da nos univer-
sas, mas nos individuos, oferecemos como definicio de pes-
soa pessoa € a substéancia individud de natureza raciond.
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Com eda definicdo ddimitamos 0 que 0s gregos cha
mam vTdéoTaAoLS, POIS 0 NoMe de «{pessoa» parece ter-se de-
rivado de outra origem: a saber, dagudas «pessoas» que nas
comeédias e tragedias representavam aqueles homens que lhes
Interessavam representar. Assm, pois, ¢persona» provem de
«personando», acentuada a pendltima... Os gregos chamam
também mpéocwma aestas pessoas, porque colocam ago dian-
te da cara e ocultam o rosto da vista dos demais... denomina-
ram os | atinos uns e outros «pessoa» e 0S gregos mpocwma ™.

Smulténeo ao desenvolvimento do significado filosofico, persona logo evo-
luiria e passaria a0 seu significado teoldgico. A Sagada Esriturando em seu contex-
to originario e nas linguas em que foi escrita ndo dispunha de nenhum termo es-
pecifico para a no¢cdo de pessoa Geradmente usa-se uma circunlocucéo, por e
xemplo, com a palavra face, para referir-se ao que concebemos como pessoa’.

ACEPCAO TEOLOGICA

No contexto teol0gico Patristico, a acepcdo de pessoa parte de umareleitura
do dgnificado originario da pdavra grega mpdowtov, enquanto significava masca-
ra, passando também pela andise do uso e do significado filosofico latino dado a
palavra persona, enquanto significou individuo de natureza racional, a fim de verificar a
possibilidade e a viabilidade do uso destas acepcdes paratraduzir o significado de
umaoutra padavragrega vméoTaots que ja goarece com 0 médico HIPOCRATES
[460-370 aC] e que Sgnifica ato desdeatar e, portanto, com uma conotaco filo-
sofica de ARISTOTELES, De partibus animalium, 659* 24, passaria a significar subsis
téncia.

Apesyr de vuméoTaols ndo ser utilizada dentro do contexto Neo-
Testamentério para significar a subsisténcia, esta paavra gparece em Epistola aos He-
breus, 1, 13, com o sentido de natureza redl [essencig). Este significado néo é sufici-
ente para denotar a natureza real divina e subsistente. Ent&o, os Padres Gregos viriam
preferir o sentido filosofico de UméoTaols entendida como subsisténcia, ao sen-
tido teol 0gico de natureza real expresso pela mpoowmov.

‘PESSOA’ SEGUNDO: SA0 PAULO

°® DEN BORN, DR. A. Diciaério Enciclopédico da Biblia. PETROPOLIS: VOZES, 1992, coL . 1188.
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Embora, a pdavra gregavméoTaots, utilizada dentro do contexto médico-
filosofico enquanto significando subsisténcia, pudesse ser utilizada dentro do contex-
to teoldgico para significar a natureza red Subsgate e servisse para nomear a natu-
reza dving, elando poderia ser associada a nogéo de pessoa divina enquanto signifi-
Casse IS0, pois se uméoTaols enquanto significa natureza red subsistente refere-
se apropria substancia, ao valer-se deste nome para referir-se as Pessoas Trinitarias,
haveriamos de admitir trés naturezas reais subsstentes, portanto, trés substancias
e ndo umae trésrelacbes: Pai, Filho e Espirito Santo.

Se fosse assim, seriamos levados a afirmagéo do tri-Teismo, o que constitui
efetivamente ensnamento contr&io afé manifesta na tradicdo. Entéo, gpesar de
vméoTaols  servir paa traduzir o sentido em que a pdara
mpéowmor [EPISTOLA 1 TESSALONICENSES, 2, 17; 2 CONRINTIOS, 1,11; 5,12] fora
utilizada neste contexto para designar a pessoa, enquanto referente a sua subsisténcia
espiritual, n&o conviria usa-la, enquanto sgnificasse aquilo, para sgnificar as Trés
Pessoas da Trindade, pois equivocadamente associado a essa nocéo de pessoa
atribuiriamos substancididade e natureza divina a cada uma das Pessoas divinas,
afirmando ao contré&rio de Trés Pessoas e uma naureza divina, Trés naturezas
divinas.

Para evitar este erro, deve-se ter em conta que a excegéo das Pessoas divi-
nas, vmooTaols significa natureza subsistente, mas no caso das Pessoas divinas
significa rdaggo subddate afim de evitar afirmar pela atribuicdo deste nome a e-
xisténcia de trés naturezas divinas subsstentes e néo de uma subsistente em trés
pessoas. Em todo caso, com relacdo a natureza humana e angélica este termo
grego vméoTaols Se presta, adequadamente, para nomear as redidades eqarituais
sulsistentes por S mesmas.

Deste modo, gpesar da pdavra vmooTaots ter sdo escolhida por aguns
Padres gayos [Tebdlogos da primeratradicéo Cristd paradentro do contexto teolo-
gico evitar aassociacd de pessoa e ade mascara mpoowmor, a NOgao de Pessoa
divina, no caso da acepcao Trinitéria, faz-se necessirio saber que esta pdavra néo
designa, ao referir-se a Trindade, as naturezas subsistentes divinas, mas a relacéo
subsigtente a esta Unica natureza, nesta relacéo de Pessoas. uma Natureza Divina
e Trés Pessoas e ndo Trés naturezas divinas e Trés Pessoas.

AGOSTINHO DE H IPONA E TOMASDE AQUINO.

Neste sentido, para Santo Agostinho, a paavra latina persona revestir-se-ia,
dentro do contexto teoldgico-cristéo, do significado de subsisténcia, dignidade e exce-
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|éncia sobrenatural, estendendo-se 0 seu uso para nomear e significar s redidades
divinas subsistentes por S mesmas- A Trindade Trés Pessssseum 0 Daus— as redi-
dades angdlicas — Gada anjo € ura pesa equanto B eqaritua Sbsdate ao proprio
Cristo, enquanto € uma pessoa subsstente e duas naturezas, a divina e a humang;
e, por fim, ao proprio individuo humano, enquanto sz indvidua de natureza eairi-
tual subsistente™.

Segundo Tomés de Aquino, hypostasis™ significava indviduam subgtantiam de
qualquer natureza> mas, dada a evolucdo do uso deste termino, passou a signifi-
car individuum rationalis naturae, isto €, persona. Persona €, pois um nome especia que
se da aos individuos de natureza racional >,

Desta maneira, pelo nome hypostasis se designa a natureza genérica da subs-
tancia individuada e 0 nome persona SO a natureza raciond sub tai modo exigend™.
Tomeas referindo-se ao tema da persondidade em Cristo estabeleceria que a per-
sondidade é aindividuacéo da natureza humana: indvidugtio autem arvenians hunme-
nage naturae est personalitas™.

Se 0 subsistir é deteninatum modum essndi*, decorre disso que o principio
de individuacdo néo é efetivamente o principio do ser, mas de um determinado
modo de ser da natureza especifica. Afirma o Aquinate que Socrates ndo subsige
SO pela esséncia, mas também pela matéria, que o individua'’, por isso hoc namn
sbddatia dgifict quad et par regpatum ad individuatianem®. De fato para o Angdli-
co, Lbdgeeddt daeminatum nmodum essnd ™. Em resumo, para Tomés o que de-
termina a natureza da pessoa humana é o subsistir, raciocinar e ser individual.

S GNIFICADO DE ‘PESSOA’ NO | DEALISMO E EM PSICOLOGIA

Em Descartes, a nocéo de pessoa passa pela do cogito. O cogito [pensamen-
to] do ego € o marco de sua filosofia A individudidade de dgo ndo se afirmado

Y AGOSTINHO, S. DeTrinitate, VII, 6; TOMAS DE AQUINO, S. S Theo. |, g. 29, a. 4.
" FAITANIN, P. El indviduo en Tarés de A quina Pamplonaa: Servicio de Publicaciones de la
Universidad de Navarra, CAF 138, 2001.

“TOMASDE AQUINO, S. Inlll Sent d6 g1 al sol1; De Pot g8 a3 sol.

® TOMASDE AQUINO, S. DePot g9 al ad2.

“TOMASDE AQUINO, S. DePot g9 a2 ad2.

“TOMASDE AQUINO, S. CG IV ¢41 n3792; De Un Ver al sol.

® TOMASDE AQUINO, S. In| Sent d23 g1 a1 sol.

"TOMASDE AQUING, S. In| Sent d5 g2 al ad2.

® TOMASDE AQUINO, S. In| Sent d23 g1 a1 sol.

“ TOMASDE AQUINO, S. In| Sent d23 g1 a1 sol.

XTOMASDE AQUINO, S.Inll Sent d3 g1 a2 sol.
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gue existe extra matan mas do que o cogito considera da res mesma. Por isso, a
identidade e a individudidade se referem a perfeicio do sujeto pensante e O se
estende as coisas das que o cogito tem idéia clara e distinta?*. Descartes foi o mar-
CO, em nossa opinido, para o inicio de uma concengao egol gica da pessoa.

E. Kant surge no cenario do problema com sua critica aberta ao principio
de identidade dos indiscernivels de Leibniz. Segundo Kant, néo faz fdtata prin-
Cipio, ja que o nomeno, em s € dgo absolutamente idéntico as mesmo e distinto
de quaquer outro, portanto buscar a identidade pela reducéo dos fenbmenos a
identidade mesma, careceria de sentido?. Com Kant se dé o retorna a identidade
egologica, sobre 0 qud se fundamenta a pessoa. A liberdade joga um papd cen-
tral dentro desta concepcéo.

Husserl fda da [¢moxn) epoché] transcendentd enquanto reducéo cartes-
ana ou reducdo ao ep agtg tratando-se de uma “reducdo ao meu proprio ego
transcendental e a minha prépria vida’?, Segundo Husserl, a egologia é a esfera
propria do ego obtida mediante a epoché egoldgica, com a qud, no campo da expe-
riéncia fenomenol 6gica, se abstrai de tudo o que pertence aos outros eus.

Com Husserl, por tanto, se deu o retorno ao Eu pesscd. Em Husserl®, a
consderacéo da coisa end, tem especid transcendéncia, ja que sua interpretacéo

2l DESCARTES, R. Prindpia Philosgphia. (Oeuvres, ed. Charles Adam, 1964, vol. VIII), 11, n. 1
“Ets nemo non sbi satis persuadet res materides existere, quia tamen hoc a nobis paulo ante
in dubium revocatum ed, et inter primae nostrae aetatis pragjiudicia numeratum, nunc corpus
est ut rationes investigemus, per quas id certo cognoscatur”, 40; Meditationes de Prima Philosophia.
(vol. VII). Med. 6: “Rdiquum est ut examinem na res materiades exisant. Et quidem jam ad
minimum scio illas, quatenus sunt purae Matheseos objectum, posse existere, quando quidem
ig)sas clare et digtinte percipio”, 71.

2 KANT, I. Kritik d&r rénen V enunft. (Werke, Herausg. W. Wieschedd, 1983, Band 3, Erster
Tell), B320, 321 / A264, 265: “Lebniz nahm die Erscheinungen as Dinge nasich selbst, mithin
fur Intdligbilia, d. i. Gegengtdnde des reinen Verstandes (ob er gleich, wegen der
Verworrenheit ihrer Vorgtellung, diesdlben mit dem Namen der Phdnomene belegte), und da
konnte sein Saz des Nichtzuunterscheidenden (principium identitatis indiscernibilium)
dlerdings nicht bedritten werden; da se aber Gegensténde der Snnlichket sind, und der
Vergand in Ansehung ihrer nicht von reinen, sondern bloa empirischem Gebrauche ist, so
wird die Vidhet und numerische Verschiedenheit schon durch den Raum sdbgt ds die
Bedingung der d@naeren Erscheinungen angegeben”, pé&g 288. Segundo Kant, Leibniz confun-
diu as gparéncias com a coisaem S. Para que se consdere duas coisas como efetiva e numeri-
camente distintas, bastaria tdo S0 intuir-las em duas diferentes posigdes. Vejam: K. r. V. A 281,
282/ B337, 338.

# HUSSERL, E. Erste Philosophie. Zweiter Teil. Husserliana Vi1, p. 173, 25-27.

# Alguns pardeos entre a filosofia de Husserl e a do Aquinate, vgjam: STEIN, E. “Husserls
Phénomenologie und die Philosophie des hl. Thomas v. Ag. Vesuch ener
Gegenuberstellung”, en: Fetsdrift E. Hussal. Hadle, Niemeyer, 1929, pags. 315-338;
STEINER, R. “Der Thomismus der Gegenwart”, Die Drel, 6 (1927), pags. 702-728.

Aquinate, n° 3, (2006), 47-58 57


http://www.aquinate.net/artigos

< www.aquinate.net/ar tigos I SSN 1808-5733

_________________

do cogito cartesiano, a través de seu méodo, ¢moxn®, que deve ser entendido
como uma Phénoredage de I nteraugektivitét, tentou estabelecer os fundamentos
da identidade pessod a través de uma Transzendatae Egiogie®®. Em Husserl, o
fundamentd é aidentidade do Eu. Téo SO através da intersubjetividade se pode
afirmar o que é para-s, na medida em que a subjetividade € o fundamento, porque
€ 0 que € ems?’.

Assm, pois, mais comum em nossos dias, enquanto revigorado pelo senti-
do filoséfico pés-moderno de consciéncia [auto-relacéo] e subjetividade [heterorrea
GH0] %, «essoa» reveste-se de sentido e significado psicoldgico, passando a indicar
em primeiro lugar o eu e logo, em psicanalise, 0 agrupamento de contetidos consci-
entes e inconscientes, integrantes da formagao do au pesoal®, isto € 0 conjunto
de caracteres comportamentas que identificam um individuo, na suarelacéo com
0 mundo; e dentro da psicologia social «pessoa» passou a Sgnificar a sintese das re-
lagBes sociais como subjetividade transindividual ®.

» HUSSERL, E. ErdePhileaphie (Husserliana, Band. 8, Herausg. Rudolf Boehm, M. Nijhoff,
1959), pags. 92-106.
% HUSSERL, E. ErdePhilosphie (Hussarliana, Band. 8, Herausg. Rudolf Boehm, M. Nijhoff,
1959), pags. 173-181; Iden zu Eing Reng Phénamendage und phénarendogshen Philasgphie
&Husserliana Band 3,Herausg. W. Biemel, M. Nijhoff, 1950), Erstes Buch, §14, pag. 34.
HUSSERL, E. Zur Phénamendaje der Inteyektivitét. (Husserliana, Band 13, Herausg. 1so
Kern, M. Nijhoff, 1973/ Erger Tell: 1905-1920). Nr.1, pags. 1-4; 459-465. Sobre a identidade:
idem., Zweiter Teil, Beilage 38, pag. 296.
% KANT, E. Grundepng zur Maaphysk de Stten, |1. [Fundamentagio da mdafisa dos adumes
Lisboa Edicles 70, 1964]. Para Kant pessoa é “a liberdade e independéncia perante 0 meca-
nismo da Naturezainteira, consideradas ab mesmo tempo como a faculdade de um ser subme-
tido aleis proprias, isto €, aleis puras préticas estabelecidas por suapropriarazéo” [KrV., 155].
» FRANCESCO PIERI, P. Dicionario Junguiano. Petrdpolis: Vozes, 1998, 377-381.
% GOLDMANN L. Marxisme et Sciences humaines. Paris: Gallimard,1970, .94 et sq.
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