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A quince afos de la publicacion de V eitatis Sdenda (1993) cabe afirmar
gue importantes debates surgidos alaluz de lareflexién moral contemporanea
han ido encontrando aguna solucién. La densay aguda argumentacion de la
enciclica en temas tan senshles como € consecuencidismo y €
proporciondismo mord ha contribuido a dispar muchas dudas respecto de la
adecuada formulacion de la filosofia y teologia mordes. Al mismo tiempo, la
citada enciclica ha fomentado d desarrollo de nuevas investigaciones que han
permitido recuperar de un modo més genuino & pensamiento de Tomés de
Aquino en materiamoral. No obstante, la interpretacion de al gunos conceptos
utilizados por Santo Tomés, tales como intencion, eleccion, objeto moral, fin, y especie
04 adomod, no ha estado exenta de controversa. Aunque pueda parecer que
se trata de distinciones sutiles, las digtintas interpretaciones de los principios
de la mord tomista, terminan por generar importantes diferencias en €
ambito de | as aplicaciones practicas.

La nueva obra de Steven A. Long —profesor de Teologia en la Ave
Maria University—, andiza e acto mord alaluz del pensamiento de Tomas de
Aquino. Su exposicion no es exhaugtiva ni sstemética, centrdndose mas bien
en unas pocas idess que consdera centraes para corregir agunas
interpretaciones contemporaneas que, en su opinion, llegan a conclusiones
practicas incompatibles con la teoriamord de Aquinate. El objetivo de libro
€S exponer, en tres cgpitulos y una conclusion, los eementos centraes para
una gramatica teleoldgica dd acto mord en la que se pretende destacar la
especid relevancia que posee la teleologia naturd (neturd tdedag) que
interviene en la accion humana. Findmente, un extenso gpéndice (cas la
mitad de la obra) andiza agunos casos de devada sensbilidad a la luz de la
interpretacion propuesta.

En € primer capitulo (The Tdedagyad Canditution d Obet and Mad
Soecies) se abordan los binomios deccion-intencion, mediosHin y la nocion de ratio
boni. También se expone brevemente un punto que es centro de debate en las
discusones mordes contemporéness. la jerarquia naturd de bienes como

! «This writing of this book has been catdyzed by the judgment that it is the loss of natura
teleology within action theory that has caused this theory to become eviscerated of nature
and distorted, and likewise that it is for this reason tha the teaching of S. Thomas has
come to be seen by some as lacking inner coherence and structure” (p. xviii).
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anteriores a la eeccion. El ge centrd de este capitulo lo congituye la
dilucidacion de la especie mord de la accion, a la luz de la consideracion del
objeto y dd fin dd acto mord. La conclusién de este capitulo, no exenta de
polémicaalaluz de otras interpretaciones contemporaness de la &icatomista,
afirmalaimportancia de la gramatica teleoldgica naturd en la congtitucion de
la especiey del objeto moral de acuerdo con Toméas de Aquino?.

El segundo capitulo (Ohet, End, and Mad Spaies The Cae d Privete
Defense) aplica la perspectiva expuestaen € primero paraandizar € caso dela
defensa privada —de acuerdo con ST, 11-11, . 64 a 7—, que ha sSido objeto de
interpretaciones dispares y que, en opinion de Long, ponen de manifiesto
erréneas teorias de la accidn subyacentes.

El tercer capitulo (The Prindde d Daude Effet) aborda agunas
interpretaciones probleméaticas de la causa de doble efecto —o voluntario
indirecto—. El gpartado congtata que actudmente asistimos a una gpelacion
desmedida de este principio en virtud del cua se pretende gplicar incluso en
casos en los que, desde una perspectiva adecuada, € ge centrd de la doctrina
dd acto mora tomista es suficiente para resolverlos. El capitulo concluye que,
en rigor, las sSituaciones en las cudes es preciso acudir d principio de la causa
de doble efecto no son tan aundantes. Por lo que se constata cierto abuso en
su empleo en laliteratura cientifica contemporanea.

En la concluson (Summary Pants and Find Rerarkg se enumeran
catorce puntos conclusivos ala luz dd andisis redizado. En estos puntos se
exponen los diversos ordenes de prioridad entre la eeccidén de los mediosy la
intencion del fin en la congtitucion del objeto mord. También se esquematiza
la relacion entre los ementos que intervienen pa £ en la accion mord de
agudlos que intervienen de modo pa axdas sefidando laradicd referenciaa
la instancia pg £ en d tratamiento de acto mord tomista Edta distincion,
asimismo, permite dirimir la diferencia entre |os actos complejos y los simples.
Cabria afirmar que, en buena medida, € punto sexto, sintetiza la intencion
Ultima de la obra. En d s dirma que cuando d objeto de la accion es
ordenado de modo pz =4 fin, la formdidad més definitiva que contiene la
especie mord es derivada del fin, de donde, también se puede concluir que,
para determinar la especie del acto mora uno debe referirla a la teleologia

2 “In particular, this latter part of the first chapter of the book will exhibit the natura
teleologicd grammar for the constitution of the mord species and the mord object, and
show that these dements of . Thomass mord andyss are thoroughly saturated with
naturd teleology in such a manner that they cannot properly be understood without it (p.
XVi).
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natural®. El punto noveno también condensa unaidea centrd alo largo de la
obra. Setratadel modo de entender lardacion entre laintencion y la eleccion.
Si bien es verdad que laintencion se dice, de modo andlogo, tanto de los medios
(objeto del acto) como dd fin, la predicacion principd y propia es silo
respecto dd fin. De donde, la razon de la eleccion de los medios sempre
viene dada por la intencién dd fin. Por lo tanto, no conviene utilizar la
intencion de modo indigtinto para d fin o para los medios. Otro punto que
cabe destacar es @ décimo. Alli seindican, en opinidn de autor, cinco errores
gue se deben evitar S se pretende una genuina interpretacion del objeto del
acto mord en € pensamiento de Santo Tomés. En primer lugar, no se debe
negar la relevancia de la normatividad de la jerarquia naturd de fines, como
elemento previo aladeccion y en relacion alos cudes las virtudes y los vicios
son definidos en funcion del orden, o no, dd todo vitd ordenado a la vida
lograda. En segundo lugar, no se debe interpretar @ objeto dd acto moral
como ago enteramente forma sin asumir la naturdeza integrd dd acto, caso
contrario, e acto moral se transformaria en unarealidad puramente ideacional,
adgo asi como una mera “proposd” que podria ser cambiada smplemente
mediante una redescripcion de la misma. En tercer lugar, se debe descartar laidea
de que lateleologia naturd es irrdevante parala comprension cabd dd objeto
y de la especie del acto mord. En cuarto lugar, se vuelve a insgtir en la
importancia de la consderacion del orden d fin pg s dd objeto dd acto
mord. Findmente, en quinto lugar, se concluye que la suposicion de que €
concepto de intencion se predica de modo univoco respecto de la eleccion y del
fin impide captar & sentido principd y propio que supone la predicacion
respecto del fin.

A modo de conclusion, cabe decir que se echa en fdta en la obra un
andiss mas ssteméatico y detenido de los textos centraes de Tomas de
Aquino. En concreto, S bien la obra gpela d concepto de tdedaja naturd,
entendido cas como d punto centra de la propuesta, no existe un gpartado
especifico que andice lardacion entre las digtintas instancias de gpelacion ala
naturdeza en d pensamiento dd Aquinate, o cud requiere distinguir lo
ssundum neturae de lo prage netura —sea antra naturam O Sura naturam-.
Tampoco se presta mayor atencidn a un concepto de particular importancia
en lardacion entre razén y naturdeza, en Tomés de Aquino. Me refiero ala
conocida sentencia aristotélica: natura ad unum, ratio ad opposita.

Findmente, la obra supone una critica implicita a otras interpretaciones
contemporaness de la ética tomista pero, puesto que aparentemente no se

% «_.. when the object is pg sordered to the end the most forma, defining, and containing
mora species is derived from the end, it is dso true that to determine the species of an act
onemust refer to naturd teleology” (pp. 84-85).
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desea entrar en disputas, las referencias bibliogréficas son practicamente
inexistentes (tampoco se incluye un gpartado bibliogréfico find). Ello no dga
de ser un inconveniente pues, excepto parad lector versado en latemaica,
texto —excepto por un pa de referencias en notad pie- no terminade aclarar
aqué interpretaciones en concreto se pretende corregir, depurar o superar.
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