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TOMASDE AQUINO E ASCIENCIAS INTERMEDIARIAS'.

Carlos Artur R. Do Nascimento — Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo.

Resumo: Como diz Wdter Roy Lard “o tratamento metodologico que as ciéncias
intermediarias receberam do filésofo e tedlogo do século treze, Tomés de Aquino,
representa um ponto dto natradicdo medieva”. Paramostrélo basta dizer que foi
Tomés quem primeiro as designou com edta expresséo, gpresentando uma
definicdo precisa deste tipo de disciplinas, reservando-lhes um lugar especid na
classficagéo tripartida das ciéncias tedricas de origem aristotélica e caracterizando
seu tipo de sujeito e de demonstracéo.

Palavras-chave: Tomas de Aquino, ciéncias intermediarias.

Abstract: As says Wdter Roy Lard “the methodological trestment that intermediate sciences
had received from the philosopher and theologian of century thirteen, Thomas
Aquinas, represents a high point in the medieva tradition”. To show it is enough it
to say tha who was firs Thomas assigned with this expresson, presenting a
necessary definition of this type of disciplines, reserving a specid place to them in
the triple classfication of theoreticd sciences of Aristoteian origin and
characterizing its type of subject and demonstration

Keywor ds: Thomas Aquinas, intermediate sciences.

Como diz Wdter Roy Lard “o traamento metodoldgico que as ciéncias
intermedi&ias receberam do filésofo e tedlogo do século treze, Tomas de
Aguino, representa um ponto ato na tradicdo medieva’'. Para mostrélo basta
dizer que foi Tomé quem primeéro as designou com esta expresséo,
gpresentando uma defini¢do precisa deste tipo de disciplinas, reservando-lhes um
lugar especia na classificagdo tripartida das ciéncias tedricas de origem aristotélica
e caracterizando seu tipo de sujeito e de demonstracéo.

Tomas de Aquino ndo desenvolveu um texto exclusvamente dedicado as
ciéncias intermediarias. Ele trata das mesmas ao longo de sua carreraintelectud,
desde suas obras de juventude como o Esrito sdre &s Livres das Satengs e o

" Texto origindmente editado na pagina pessod do autor. Agradecemos ao Dr. Carlos Arthur
pela autorizacdo de sua publicacdo em aquinate.net.

! LAIRD, W.RThe Sietiae Maiag in Maded Commataies an Ariddle Pateia Anditics.
University of Toronto, Ph. D disertation, 1983, p. 96.
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Caratario ao Tratado da Trindade de Baaio aé as obras de maturidade como os
comentérios sobre a Metafisica e o Sagundos A ndlitiass a0 abordar outros topicos?.
No entanto, quando se relinem estas passagens, exibem elas uma concepgéo
coerente e clara arespeito das ciéncias intermediérias.

Antes de Tomés de Aquino a expresséo “ciénciaintermediaria’ ou dguma
goaentada a esta foi utilizada por diversos estudiosos, mas, ao que tudo indica,
Tomas é o primero a aplicar esta desgnacéo as disciplinas que Aristoteles
chamava de “as mais naturais entre as disciplinas mateméticas 3,

Tomas define as ciéncias intermediarias como ciéncias que aplicam 0s
principios abstratos das ciéncias puramente mateméticas as coisas naturas (coisas
materias, maéria sensivel)’. Td definicio permaneceu estével durante toda a
carreira de Tomas de Aquino e se tornard uma definicdo padréo depois dele.

N&o sendo nem puramente mateméaticas (como a aritmetica e a geometria)
nem puramente naturais (como afisicaou a agricultura) as ciéncias intermediarias
tém um lugar proprio entre a mateméatica e a fisica distinguindo-se das smples
partes destas ciéncias. Para mostré&lo Tomas recorre aumateoria do género e da
espécie e a teoria da matéria e daforma. Quando se trata de uma parte de outra

2 Cf. NASCIMENTO, C. A. R. do. De Tarés de Aquino a Gdilel. Campinas. |FCH, Unicamp,
1998, 22ed., p. 16-19.

* Relembremos, por exemplo, que Gundisavus (Gundissdinus) chama a l6gica de “scientia
media’ entre as “scientise doquentiag” (grammatica, poetica, retoricd) e as “scientiae
sgpientiag” (philosophiateorica et practica). Cf. Dedvisaephilaphiae L. Baur (Ed.), Betrége
zur geschichte der philosophie des Mittelaters, Band 1V, Heft 2-3, Munique, 1903, p. 81, lin. 7.
Grosseteste, mencionaum certo “artifice como que intermedi&rio entre o fisico e 0 que ensina
a arte natura de demongtrar”, também designado como um “intermedi&io entre o 16gico e o
estudioso da natureza’, a quem caberia “adaptar a l6gica (arte universd de demongrar) as
naturezas (maéria fisica) de modo que gpropriadamente e sem erro a (ciéncia) naturd sga
regida pelalogica adaptada a la’. Cf. DALES, Richard C. Rdoati Gresstete Episaqa Lindnienss
Camatarius in VI Libres Physarum Arigadis Boulder (Colorado): University of Colorado
Press, 1963, p. 37-38. Averrois, ja fdando da ética (scientia de aspectilus), diz o seguinte: “A
geometria considera sobre as extensdes abstraidas da maéria; mas 0 estudioso da natureza
consdera sobre elas ha medida em que estéo na matéria. O estudioso das gparéncias, porém,
consdera sobre as linhas numa disposicéo intermediaria entre estas duas consideragdes. Com
efeito, ndo conddera sobre a linha na medida em que € linha pura e smplesmente como o
gedmetra, nem na medida em que € linha ignea ou aérea, como o estudioso da natureza, mas
na medida em que é visud. Ora, este sr € como que intermediario entre o naurd e o
matemético”. Cf. Aridddis De Phydm Audto libri ata Cum Avards Cadubanss variis in esdem
commentariis. Venetiis: Apud Juntas, 1562, p, 55 v IK.

* Cf. De Tomas de Aquino a Galileu, p. 19-22.
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ciéncia seu sujeito é uma espécie do sujeito da outra ciéncia. Por exemplo, a
boténica ou a zoologia sfo Smplesmente partes da ciéncia da natureza porgue
planta e animal sdo simples espécies do corpo natural. Do mesmo modo o estudo
do tridngulo isdsceles € uma smples parte do estudo do triangulo e este da
ciéncia da extensio (geometria), pois o trigngulo isbscdes € uma espécie de
tridngulo e este uma espécie de figura ou extensdo plana. No entanto, no caso da
ciéncia intermediaria, seu género-sujeito acrescenta a0 da mateméica uma
diferenca extrinseca a0 género sujeito desta, ndo congtituindo uma espécie
propriamente dita de tal género. E asim que o género-sujeito da musica (a
harmonica de Aristoteles) acrescenta ab nUmero (género-sujeito da aritmetica) a
diferenca sonoro para condtituir 0 género-sujeito nimero sonoro. O mesmo se
da em relacéo a perspectiva (a otica); seu género-sujeito acrescenta a linha a
diferenca visud para condtituir o género-sujeito linha visua. A relacdo entre o
género sujeito da disciplina matemética e o da ciéncia intermedi&ria pode ser
formulada como a rdacdo de uma forma quantitativa com a matéria sensivel.
Desta maneira Tomas garante a unidade dos sujeitos das ciéncias intermediarias
gue tendiam a constituir uma juxtgposicdo de partes de acordo com a idéia de
condig3o acrescentada proposta por Grosseteste’. Pode-se dizer que Tomés de
Agquino explicita uma observagio de Arigétees’ ndo suficientemente explorada
por Grosseteste. A formulacdo em termos de forma quantitativa aplicada a uma
matéria sensivel como que inverte aformulacéo em termos de género e diferenca
em sentido estrito, pois nesta € 0 género que desempenha o0 papel materid e a
diferenca o formal”.

Dada esta peculiar relacdo entre o sujeito da ciéncia puramente matemética
e o daciénciaintermediaria dir-se-a que os dois ndo constituem um género purae
smplesmente, mas um género ssundum quid (de certo modo) e que a ciéncia
intermedi&ia € subdternada a maeméica que desempenha o papd de
subdternante, pararetomar o vocabulario de Grosseteste. Mas Tomés de Aquino
evitara de fdar de dupla subdternacéo, uma idéia ja presente embrionariamente
em Grosseteste e explicitaem Duns Scot e sobretudo Guilherme de Ockham?®,

®> Vide Ciéncia subdternante e subdternada no Coment&io de Roberto Grosssteste aos
Segundos Analiticos.

® Segundos Analiticos, 1, 13, 79a6.

" Cf. De Tomés de Aquino a Galileu, p. 29-40.

8 Cf. Ciéncia subaternante e subaternada no Coment&io de Roberto Grosseteste aos Segundos
Analiticos.
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Paa S0. Tomés issO acareta consequéncias quanto ao tipo de
demonstracdo das ciéncias puramente mateméticas e das ciéncias intermedi&rias.
Este € um tépico sobre o qud Aristételes tinha sdo menos avaro, pois 0 aborda
na segunda parte do cap. 13 do liv. 1° dos Sapundoss A nditias (78b32-79a13). Ao
comentéa-lo, Tomés de Aquino, ndo O goresenta melhor as relagbes entre os
sujeitos das ciéncias puramente matematicas e das ciéncias intermediarias, do que
o tinha feito no Comentério ao Tratado da Trindede de Ba&id, mas também expde
como a demonstracéo do por qué compete & mateméaticas e a explicacéo de qué
& ciéncias intermedi&ias®. Com egta distingdo Tomés pretende que a
demonstracdo das ciéncias intermediarias, subdternadas as disciplinas
mateméticas puras apresenta pelo menos trés caracterigticas. @) Tratase de
demonstracdo subordinada a outra demonstracdo, uma vez que a ciéncia
intermediaria utiliza como premissa maior um teorema demonstrado pela ciéncia
matematica pura e smples, que néo lhe compete demongtrar. b) A demonstracéo
daciénciaintermediariatem de dgum modo o carder de uma descricio e ndo de
uma explicagdo cabd. As ciéncias intermediarias diriam como ago se da e ndo por
qué. ¢) Findmente este tipo de explicacdo esta ligado a constatacéo, a experiéncia
no sentido de observacdo™.

Tomas de Aquino anda faz outras consideragfes sobre o tipo de
demonstracédo das ciéncias intermediaias. Insste de que, embora sgam
“intermediarias” entre a mateméatica e a fisica, S50 mais mateméticas que fisicas,
por usarem meios mateméticos de demonstracin®. E esclarecedor a este respeito
0 modo do astronomo demonstrar a esfericidade da Terra digtinto do modo do
fidco fazé-lo: o primero usa termos médios mateméticos e o segundo termos
médios naturais®,

Em conex& com o carder antes matemaico do que fisco das ciéncias
intermedi&rias et o grau de certeza de que estas S50 suscetiveis™®. Tomés de
Aquino trata da certeza relativa das ciéncias no seu Coment&io aos Segundos
Analiticos (Liv. I, cap. 41, n*® 1-5). Td comparacdo pode ser feita de acordo com

® De Tomés de Aquino a Galileu, p. 34-40.

19 De Tomés de Aquino a Galileu, p. 40-51.

1 Cf. De Tavés de Aquino a Gdilay, p. 43-46. Ver também Mc Kirahan X., R. D. Arigtotle
Subordinate Sciences, British Journd fa theHiday o Saenaes 11, p. 197-220 e Lard, Op. at., p.
112-121, que exprimem pontos de vista ndo totalmente concordes com o aqui apresentado.

12 De Tomés de Aquino a Galileu, p. 66-71.

13 De Tomés de Aquino a Galileu, p. 65-66.

' De Tomas de Aquino a Galileu, p. 71-78.
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dois critérios, sendo 0 segundo subdividido em outros dois. O primeiro critério €
a anterioridade e maior certeza da causa sobre o efeito. Dai resulta que a ciéncia
gue explica o qué e o por qué é mais certa do que a que explica somente o qué. O
segundo critério fundamenta-se na maior certeza da forma sobre a matéria, uma
vez que € o principio de conhecimento da matéria. Como € possivel consderar a
matéria sensivel e a matéria inteligive™, podemos dizer que uma ciéncia é mais
certa do que outra na medida em gue se ocupa gpenas da forma, deixando de
lado 0 substrato da matéria sensivel e também que uma ciéncia é mais certa do
gue outra na medida em que parte de menos determinagbes que outra que
acrescenta outras determinagdes as desta ciéncia Usando estes critérios pode-se
dizer que as ciéncias intermedidias S0 menos certas que as disciplinas
matematicas puras (aritmética e geometria) que demonstram o por qué dos
teoremas que servirdo de principios nas ciéncias intermedidrias que lhes sfo
subalternadas.

Neste sentido, as matematicas puras lidam com as causss e as ciéncias
intermedi&rias com os efeitos. Como das aplicam as conclusdes das mateméticas
puras a matéria, ndo abstraem totdmente do substrato sensivel, implicando isto
gue acrescentam adgo aos sujeitos das disciplinas puramente matematicas. S0
entdo menos certas do que estas por terem em conta o substrato sensive e pelo
fato de seus sujeitos serem mas complexos que os sujeitos das mateméaticas
puras. Em relacdo a ciéncia da natureza é preciso distinguir quando se faa da
demonstracdo de qué e quando se fda da demonstracéo do por qué. No que toca
a demonstracdo de qué, a demonstracdo da ciéncia intermediaria € mais certa do
que a dafidgca pelos mesmos critérios que é menos certa que a demonstracéo da
matematica pura No entanto, se comparamos a demonstracdo da ciéncia
intermediaria a uma demonstracéo do por qué, da ciéncia da natureza, aguela sera
menos certa do que esta, ja que edta Ultima seria fundamentada na esséncia da
coisa natural.

E aeste Ultimo caso que se refere a conhecida passagem da Suma detedaga
(1% 9. 32,a 1, ad 2™): “Ao segundo argumento deve dizer-se que aduz-se uma
razéo para dguma coisa de dois modos. De um modo, paa provar
suficientemente dgum fundamento, assm como na ciéncia da natureza aduz-se
uma razéo suficiente para provar que o movimento do céu é sempre de
velocidade uniforme. De outro modo, aduz-se uma razéo, ndo que prove
suficientemente o fundamento, mas que mostre que os efeitos consegquentes

5 Cf. ToMASDE AQUINO, S. Comentério ao Tratado da Trindade de Boécio, Questdes 5 e 6. Sdo Paullo,
Ed. Unesp, 1998, p. 32, nota 36.
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concordan com o fundamento ja estabelecido, assm como na astronomia
estabelece-se a razéo dos excéntricos e dos epiciclos pelo fao de que,
edabeecido isto, podem s sdvas as gpaéncias sensivels acerca dos
movimentos celestes. No entanto, esta razéo ndo € suficientemente probante,
porque, tavez estabelecido também dgo diferente, poderiam sar savas™®, Se
tivermos em conta que ndo nos € possive dispor de definigdes essencias a
respeito das coisas materials, a demonstracdo do por qué baseada na definicéo
essencid seria uma espécie de limite ided ndo atingivel no presente estado da
vida humana®’.

So0. Tomés cita poucas conclusdes das ciéncias intermedi&ias. Ao que
parece n&o recorre a0 exemplo da le de reflexdo utilizado por Grosseteste,
embora cite a le numa explicacdo pessod na Expastio sdre o Livo | dos
Meteorol dgicos, licdo 4, n° 38, Véarias vezes se refere a proposicio “a Terra é esférica’
que pode s demonstrada por meios fisicos ou astrondmicos®. A musica
(harmonica) € citada como exemplo de ciéncia intermedi&ria menos vezes que a
astronomia, mas com frequéncia maior que a perspectiva (6tica)®. O comentério
a Metafisica (Liv. 111, cap. 66, n° 396) cita explicitamente uma proposicéo de
muUsica que congta de aguns dos manuais da Faculdade de Artes (0 tom ndo se
divide em dois semitonsiguais’) e ja se encontrano De misica de Boécio?.

So. Tomas ndo foi um praticante das ciéncias intermediarias. Manifestou,
porém, um interesse incontestavel pelo tipo epistémico que elas representam. E o
gue é testemunhado pelo seu cuidado em caracterizé-las, situa-las no conjunto do
conhecimento humano e indicar seu modo de proceder. Este interesse néo era
gratuito. Estava ligado ao préprio trabadho de Toméds como professor da
faculdade de teologia E que de viu no moddo epistémico das ciéncias

® Ve a respeito, NASCIMENTO, C. A. R. do. O descompromisso ontolégico da ciéncia
moderna e suas raizes medievais. Veritas, 44, p. 650-51, 1999.

" Cf. NASCIMENTO, C. A. R. do. Tomés de Aquino, uma de Teologia, Primeira Parte, Questdes 84-89.
Uberlandia: EDUFU, 2004, p. 34-37.

18 De Toméas de Aquino a Galileu, p. 54, nota 99.

19 De Tomés de Aquino a Galileu, p. 26, nota 37; p. 53, nota 96

0 De Toméas de Aquino a Galileu, p. 25.

2L O texto do n° 396 da Expositio sobre a Metafisica pode ser encontrado em De Tavés de
Aquino a Galileu, p. 80, n. 150. Quanto ao texto dos manuais e de Boécio, Cf. LAFLEUR, Claude.
Quetre intradudias & la philasphie au X111e 9&@e Montréd: Ingtitut d’Etudes Médiévae; Paris:
Librairie J. Vrin, 1969, p. 205-207.
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intermedi&rias uma via para aribuir ao que ele denomina a “sagrada doutrina’ o
caréter de ciéncia®.

Sem pretender retomar agui uma discusséo que vem desde os séeulos X VI
e XVII, para ndo dizer do find do XI11%, indicanos o que nos parece ser a
interpretacdo mais correta da expresséo “sagrada doutringd” e recordamos de
maneramuito breve atrangposicéo para esta do esquema epistémico das ciéncias
intermediarias.

Como H. Donneau assndou, SO em daa relaivamente recente teria
havido uma reviravolta natradicéo interpretativa da primera questéo da Sura de
teologia de Tomas de Aquino; reviravolta consistindo fundamentdmente em
condderar a expresséo “sagrada doctrina”, utilizada por S0. Tomés, como
designando o ensinamento cristd contido em primero lugar na Sagrada
Escritura e ndo na teologia “no sentido moderno da pdavra, isto é, a empresa
humana e raciond de entendimento da fé a construgcdo raciond do dado
revelado”?. Assim, a primeira questdo da Suma de teologia de Tomés ndo seriauma
reflexéo sobre a teologia como disciplina universitaria, mas sobre a revelacéo
cristd, sobre o conteldo do ensnamento cris@. Donneau remete para 0s
trabal hos largamente ignorados de James A. Weisheipl® e Albert Patfoort.

A primeira questédo da Sura detedaga de Tomas de Aquino trataria entéo
do contelido desta e ndo da sua maneira de proceder.

Como diz o prologo da Suma, € preciso evitar trés escolhos. a prolixidade
(“multiplicacdo de questdes, artigos e argumentos indtels”), a assstematicidade
(“o que é necessario que estes [os principiantes] sabam néo ser tratado conforme
a ordem da disciplina, mas segundo 0 exigia a exposicdo dos livros ou se
gpresentava a ocasido de disputar”) e a repeticéo excessiva que produz cansago e
confusdo (“a frequente repeticdo do mesmo gerava nos animos dos ouvintes o
tédio e a confusdn™), bem como outras dificuldades semehantes (“o que se Ihe
assemelha’)?’. Este mesmo prélogo indica o pape de Tomés. ee é um docente
(doctor) que deve instruir os avancados e ensinar 0s principiantes (proetcs indruge
incipientes erudire, eruditio incipientium, novitios), um transmissor (tradere), um expositor

%2 De Toméas de Aquino a Galileu, p. 17, nota 11.

2 Cf. DONNEAU, H. “Insésissable Sacra Doctrina? Revue Thomiste, 98, p. 181-182, 1998.

* DONNEAU, H.Op. cit., p. 181.

% «The Meaning of Sacra Doctrina in Summa Theologiae |, g, 1 The Thomist. 38, p. 49-80, 1974.

® Thamesd’Aquin— Lesdésdunethédage Paris: FAC-Editions, 1983. Este pequeno livro retoma
artigos anteriores do mesmo autor sobre o tema.

2 WEISHEIPL, Op. cit., p. 52-53.
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(prosequi; expositio, no prélogo dag. 2). O que ele deve ensinar, transmitir ou expor
e no que deve ingruir € justamente a verdade catolica (witas athdi@), o que cabe
a rdigido crigd (ea quee ad dridianam rdiganan patinet), esta doutrina (ista
doctrina), isto €, a sagrada doutrina (saaa dadring), contida na Sagrada Escritura
(Scriptura sacra hujus doctrinae — titulo do a 10, g. 1). A Sagrada Doutrina é
denomina “teologia’ em sentido puramente etimoldgico (discurso sobre Deus).
Neste sentido o0 argumento em sentido contrariode 14, . 1, a. 7 diz:

E sujeito da ciéncia, aquilo de que se faa na ciéncia. Ora, nesta ciéncia

fdase de Deus, pois é chamada de “teologia’, como “paavra sobre

Deus”. Logo, Deus é o sujeito desta ciéncia.

Tal teologia se distingue da teologia fil osofica:

A teologia que pertence a sagrada doutrina, difere de acordo com o género

daguela teologia que € posta como parte da filosofia (1%, g. 1, a 1, ad 2™

Cf. Comentério ao Tratado da Trindade de Boecio. g. I, a. 4).

A primera questdo da Suma € dedicada a gpresentacdo desta doutrina
sagrada como indica seu titulo: “De sacra doctrina, qudis st e ad quae se
extendat” —“Sobre a sagrada doutrina, como da € e a que s extende”. Esta
questéo se desenvolve de acordo com um plano perfeitamente ssteméatico e que
pode ser apresentado da seguinte maneira, de acordo com J. Weisheipl®.

1) anecessidade desta doutring ------------=-========mmmemmmmm oo al

( (se é ciéncia ----------=-=-=--mmmemmeom oo a?2

Se € UMa 0U VAN @S -------=--=--=--==-==---- a3

2) Oqueé | genericamente | se éespeculativaou pratica -------------- ad

\ comparagao com as outras ciéncias ----- ab

se é sabedoria ----------------m-m-mmommee- a6

especificamente|— 0 que € 0 Seu SUjelto ---------------------- a’

(YT 10 L= L 17— a8

3) Comoé } se deve usar expressoes metaforicas ou simbolicas ------- a9
se a Sagrada Escritura desta doutrina deve ser explicada

- de acordo com diversos sentidos-----------=-==-=-==------- a 10

So0. Tomas teria Sdo o0 primero a adotar este tipo de plano, que
gperfeicoa inclusive o que gparece no prélogo de seu Egrito sdre cs Livres des
Sentengas®. Antes de Tomés era costume adotar uma distribuicio das perguntas
ou questdes, formuladas no comego dos artigos, de acordo com o esguema das
quatro causas aristotéicas (matéria, forma, produtor e fim), como acontece com

% WEISHEIPL, Op. cit., p.65.
# WEISHEIPL, Op. cit., p. 64-67, DONNEAU, Op. cit., p. 185.

AQUINATE, n° 4, (2007), 55-65 62


http://www.aquinate.net/artigos

ﬁ@]:vvww.aguinate.net/artigqs ISSN 1808-5733

Boaventura ou Kilwardby ou entdo fazer as perguntas costumeiras em ordem
varidvel (Suma halense, Odo Rigaldi, Alberto Magno, Pedro de Tarantasia).

Nem tudo que esta contido na primeira questdo da Suma € origind do
proprio Tomés de Aquino. Este se vaeu de dguns dementos que jatinham sdo
propostos por outros antes dele. Por exemplo, a comparagio dos artigos de fé°
com os principios de uma ciéncia (“articuli fidel sunt principiafide per se nota”)
foi proposta por Guilherme de Auxene (+ 1231) na Summa Aurex™. A pergunta
“Utrum theologia gt scientia” foi formulada pela primera vez na Sunma hdense
(1230-1245)*. A teoria da subdternacio foi utilizada por Boaventura no seu
Comentario as Sentencas (1250-1253),

O atigo 2 da primera questéo da primera parte da Suma de tedaga de
Tomas de Aquino pergunta “Se a doutrina sagrada € uma ciéncia’. Os dois
primeros agumentos levantamn duas dificuldades para se responder
afirmativamente. De fato, a ciéncia procede de principios conhecidos por g
mesmos (evidentes). Ora a sagrada doutrina procede dos artigos de fé que ndo
s20 evidentes, pois ndo sio admitidos por todos. Portanto, a sagrada doutrina
ndo é ciéncia. A outra dificuldade é que a ciénciando diz respeito aos sngulares.
Ora, a sagrada doutrina trata de singulares como, por exemplo, os fetos de
Abrao, Isaac e Jaco e semelhantes. Logo, a sagrada doutrina ndo € ciéncia.

O argumento em sentido contré&rio recorre a uma citacdo do Tratado da
Trindade (Liv. X1V, 7) de So. Agostinho: “A esta ciéncia atribui-se gpenas aguilo
pelo que afé sdubéssma é gerada, dimentada, defendida e fortdecida’. Ora, ito
nao pertence sendo a sagrada doutrina. Logo a sagrada doutrina é ciéncia.

O corpo do atigo 2 ndo responde diretamente a pergunta se a sagrada
doutrina € ciéncia, mas Sm como €a é ciéncia Uma vez airmado que da é
ciéncig, distinguem-se dois géneros de ciéncia ha agumas que procedem de
principios conhecidos pela luz naturd do intdecto (exemplos — aritmética,
geometria e semelhantes); outras procedem de principios conhecidos pea luz de
uma ciéncia superior (exemplos — a perspectiva ou Otica procede de principios
elucidados pela geometria e a mlsica de principios conhecidos pda aritmética). E
desta segunda maneira que a sagrada doutrina € ciéncia, pois procede de
principios conhecidos pelaluz de uma ciéncia superior, que é aciénciade Deus e

% Paraadefinicdo cf. 1141%, q. 1, a. 6.

31 Cf. CHENU, M.-D. La Théologie comme science au Xll1°sicle. Paris: Vrin, 1969, 3 ed., p. 59.

% CHENu, Op. dt., p. 37. Cf. SARANYANA, J-I. Hidgaia de la fileedfia meied, Pamplona,
EUNSA, p. 204.

% CHENU, Op. cit., p. 56, n. 22 e DONNEAU, Op. cit., p. 206 e ss., especialmente p. 210-211.
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dos bem-aventurados. Donde, assm como a musica cré nos principios que |he
sdo transmitidos pela aritmética, igudmente a doutrina sagrada cré nos principios
revelados a ela por Deus.

A resposta a0 primeiro argumento agplica ao caso a solucéo gpresentada no
corpo do artigo: os principios de quaquer ciéncia ou sdo conhecidos por S ou se
reduzem ao conhecimento de uma ciéncia superior. Tas s80 0s principios da
sagrada doutrina como se disse. A resposta a0 segundo argumento procura
eclarecer qua o papd dos singulares transmitidos na sagrada doutrina: so ai
tranamitidos ndo por qué se trata principadmente deles, mas sfo ai introduzidos,
tanto como exemplos de vida, como nas ciéncias morais, quanto também para
notificar a autoridade dos homens pelos quais a revelacéo divina etende-se aé
nds, sobre a qual esta fundada a sagrada Escritura ou doutrina®,

O texto deste artigo surpreende pela sua limpidez e smplicidade. Tavez
S0. Tomas ndo suspeitasse das acirradas discussdes que ee provocaria, sga no
gue se refere ao entendimento da sagada dautrina sga pelo que diz respeto a
propria proposta de entendé-la como subdternada a ciéncia divina e dos bem-
aventurados, aimagem das ciéncias intermediarias (Gtica, musica) subdternadas a
matematica pura (geometria, aritmetica). De todo modo, traase de uma
trandferéncia anadgica, quer dizer, o caso da sagrada doutrina é radicamente
diferente dos demais, guardando com eles dguma referéncia®. No caso da
sagrada doutrina ndo € possivel no presente estado de vida adquirir evidéncia dos
artigos de fé (os principios evidentes na ciéncia superior). 1o acarreta que a
sagrada doutrina € uma ciéncia num estado prec&rio por causa desta inevidéncia
dos principios, insanavel no presente estado, embora ela aspire por isso.

Guada da, no entanto, o carder de ciéncia como conhecimento das
conclusdes enquanto decorrentes dos principios e ndo destes como proposigoes
independentes. Por outro lado, no caso da sagrada doutrina, 0 seu sujeito néo
acrescenta uma condicéo extrinseca ao sujeito da ciéncia divina ou dos bem-
aventurados. Seu sujeito € Deus, 0 mesmo sujeito da ciéncia divina e da ciéncia
dos bem-aventurados®. O que variaé o modo de conhecer, sendo Deus idéntico
a0 seu conhecimento, tendo os bem-aventurados uma evidéncia participada da
onisciéncia divina e os humanos no presente estado de vida crendo nos artigos de
fé inevidentes para eles. O elemento presente nas ciéncias intermediarias que se

¥ Cf. WEISHEIPL, Op. cit., p. 69-72.
% Entende-se aqui o predicado anal égico como um equivoco regulado (aequivoruma consilio).
% Cf. Imadeteologia, 1% q. 1, a. 7.
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encontra transferido para a sagrada doutrina € a recepcdo dos principios de uma
ciéncia superior®’.

De todo modo foi esse interesse explicitamente teoldgico que teria levado
Tomas de Aquino a se debrucar sobre as ciéncias intermediérias.

%" Cf. De Tomés de Aquino a Galileu, p. 60-63; p. 38, n 64 e CHENU, Op. cit., p. 82.
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