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A METODOLOGIA DE SAO TOMASDE AQUINO.

Paulo Faitanin — Universidade Federal Fluminense.

Resumo: E mérito de Tomés de Aquino ainovadora interpretacio filosdfica N&o se pode
aproximar-se de sua filosofia sem dar-se conta da importéncia do seu método.
O Aquinate procede do estudo de casos mais Smples e concretos para chegar a
andise dos mas complexos e abstratos. Quando chega aos conceitos, sua
exXposicio € por meio de argumentos demonstrativos e provaveis e recorre, no
caso dafilosofia, aos livros dos filésofos e, no caso dateologia, a autoridade na
verdade de fé.

Palavras-chave: método, Filosofia, Toméas de Aquino.

Abstract: The philosophicad innovation is merit of Thomas Aquinas interpretation. Can’t
come close to his philosophy without giving account of the importance of his
method. The Aquinate proceeds from the study of most smple and concrete
casesto arrive a the andysis of most complex and abstract. When he arrives at
the concepts, his expostion is by demonstrative and probable arguments and
gopeds, in the case of the philosophy, to books of the philosophers and, in the
case of the theology, to the authority, in the faith truth.
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I ntroducao.

O méodo sempre foi importante para a exposicdo de quaquer idéia
Temos como significativos exemplos que, tanto Platdo quanto Aristételes',
cada qua a seu modo, desenvolveram métodos. Perpassando a Histéria do
Pensamento ndo encontramos uma obra sequer que ndo tenha implicita ou
explicitamente suposto ou desenvolvido um método, mesmo aguelas que
pretensiosamente dudiram ndo télo. O estudo do méodo, ou 0 que se
entende por metodologia, no contexto filosbfico, sO teve a sua intensificacdo a
partir de Descartes. A partir de entd, método tomou quatro sentidos: [dgico,
como pate da logica que estuda os méodos, ldgica transcendental aplicada;
conjunto de procedimentos metodicos de uma ou mais ciéncias e andlisefilosofica de tais
procedimentos. N&o diferentemente Tomés de Aquino desenvolveu o0 seu

! Edtes autores nos presentearam, basicanente, dois métodos: um dedutivo, o platdnico e
outro indutivo, o aristotélico. Mas isso ndo significa que Aristételes ndo se valia da dedugéo
ou que Platéo néo aplicava ainducéo. O fato € que o rico legado platbnico e aristotédico
persistem até hoje sob outras formas variantes de dedugéo e inducéo.
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método ou, como nos aude Leo Elders, os seus méodos’. Um ou muitos,
parece-nos que independente disso, 0 procedimento era 0 mesmo, Pois SO
diversficava quanto a gplicacdo. Seria um equivoco igudar 0 método tomista
a0 méodo escolastico, comumente vdido pelos demais autores medievals,
sem mostrar as diferencas introduzidas pelo Aquinate®. A paavra metodologia
serve adequadamente para significar aqui o estudo filosdfico do método de
investigacéo de S&o Tomés de Aquino.

1 A Metodologia Tomista.

E mérito de Tomés de Aquino ainovadora hermenéutica filosofica®. N&o
se pode goroximar-se de sua filosofia sem dar conta da importancia do seu
método. O Aquinate procede do estudo de casos mais Smples e concretos
para chegar a andise dos mais complexos e abstraos’. Quando chega aos
conceitos, sua exposcdo € por meio de argumentos demongrativos e
provaveis e recorre, no caso dafilosofia, aos livros dos filésofos e no caso da
teologia, a autoridade, na verdade de fé°. Como que sempre buscando um
didogo com o mundo, sua pesquisa, sga filosofica, sga teoldgica, parte da
andise das redidades sensivels, namedida em que busca chegar, a partir disso,
a andise das redidades imateriais. Neste sentido, o seu méodo comega por
compreender 0 ente sensivel, sua causa proxima e seus principios, para ir
ascendendo ao ente supra-sensivel, na consideracéo de sua causa remota.

Quase toda investigacdo do Aquinate é segundo este procedimento. De
fato, este modus qpeand se faz onipresente as suas exposicies. N&o obstante,
goesar de tudo isso, para 0 Aquinate, 0 méodo néo passa de um instrumento
gue serve a filosofia, que por sua vez, serve a teologia Por isso, para o
Aquinate, 0 mé&todo €& por exceléncia, instrumento da razéo humana para

2 ELDERS, L. svD. Sdred méado en Sato Tarés de A quina Buenos Aires. Sociedad Tomista
Argentina, 1992, p. 39.

¥ Um vdioso estudo sobre o método histérico nos estudos escolégticos, que se refere
também a génese do méodo escolastico, encontramos em: GRABMANN, M. “De methodo
historico in studiis scholasticis adhibenda’, La Ciencia Tomista, 27 (1923), 194-209.

* A doutrina da participagdo, a que nos referiremos mais abaixo, € fundamentd para a
intensiva hermenéutica filosdfica de Tomés de Aquino. Fabro desenvolveu amplamente
esta questdo: FABRO, C. “Theintensive Hermeneutics of Thomistic Philosophy: The notion
of participation”, Review of Metaphysics, 27 (1974), 449-491.

® De fato, ha uma correlagZo intrinseca entre método e experiéncia. E foi com relagéo aisso
que dissemos acima que embora sgam muitos os méodos, um s € o procedimento, ou
ponto de patida a experiéncia. Sobre a rdacd do méodo com a experiéncia vejam:
GILLET, M.S. “La méhode philosophique de S Thomas et I'expérience”, Angelicum, 7
(1930), pp. 145-168.

°CG.1,9,4
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melhor conhecer a verdade das coisas e, por andogia, aceder as de Deus,
posto que as que Deus nos revela, sfo por infusdo. Em quaguer caso, a
sistematizagdo de seu método gerou umaobra quase inabarcéavel’.

Duas séo as fontes da metodologia tomista: a lGj@a arigadica e a o método
escolastico. Da  logica aistotdlica herdou 0 modo argumentativo e
demonstrativo® e da escolastica 0 modo expositivo das questdes. Além desta
heranca, desenvolveu o seu préprio método: a linguagam anddj@, um método
filosdfico com aplicagio teoldgica’, que se fundamenta em duas doutrinas - a
doutrina do ao desx e a da participagdo’®. O Aquinate andisa as questdes que
trata e as expde comentando, criticando, sempre patindo das idéias mas
smples a mas complexas, pautando 0S seus argumentos nos principios
invioldveis da razéo e comparando-as andogamente, afirmando o que ha de
verdadeiro, negando o que ha de fdso e corrigindo o que sga passive de
correcao.

Comumente, como ja dissemos, o Aquinate parte da andise das coisas
smples para chegar a consideracéo das mais complexas. Podemos dizer que o
meétodo tomista, no gerd, € indutivo, ou sgja, por via de inducgdo, isto €, aquele
gue va da consideracéo do particular a consideracéo do universd. Analisam-
se, primeramente, as coisas sngulares e procura extrar deas o que sga
comum de todas. Em linhas gerais, aindugéo pode ser compreendida como a
ida dos efeitos a causa. O processo pelo qua se extra dos singulares o que €
comum de muitos é denominado abstracdo. O intelecto abstrai dos singulares o
gue € comum de todos, que por €e é consderado. Fundamentado nos
principios retos que o constituem, ou Sgja, 0S primeiros principios intelectivos,
como o da ndo antrad@o, 0 intelecto, mediante a sua aplicacdo nas coisas
singulares que conhece, comparando-as entre §, formula e concebe um
concelto, uma nogéo universa que se diz, predica comumente de todos os
sngulares consderados antes pelo intelecto. Uma vez estabeecido tais
conceitos, o intelecto quando os predica das coisas, julga-0s, deles fazendo um
juizo de veracidade ou fasidade, de acordo com a adequacd ou n&o com o
red singular. Dai em diante, entra em vigor a via dedutiva, ou a deducéo, em
gue o intdecto pela andise e critica do conceito em sua gplicacdo e
predicacdo, julgao e examina-0 segundo a adequacdo ou inadequacéo com o

" ALARCON, E. “Uma cuestion de méodo. Consideraciones previas a la interpretacion de
So. Tomés de Aquino”, Aquinate, 1 (2005), pp. 200-213.

&In1l Met. lecs.

°STh.l,gl,al.c.

Y FAITANIN, P. Prindpium indviduetionis Egtudio metefisc de la dodrina de la indviduaddn en
Tomas de Aquino. Tesis doctoral. Pamplona: Universidad de Navarra, 2001, 21-31.
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read'’. Até agui temos o procedimento bésico do méodo tomista, que ndo
erarianos se 0 denomindssemos de método gnosioldgico, por pertencer
naturdmente a0 modo como 0 nosso intelecto conhece a redidade e como,
por abstracdo, forma os conceitos. Mas a grande contribuicdo tomista para a
metodol ogia passa pela metafisica. Veamos.

2. Método metafisico.

O méodo do Aquinate € por exceéncia, metafiico. Tomés, em
Metafisica, estabelece duplo método: um ascendente, denominado resolutivo -
resolutio-, que parte das determinagfes particulares as resolugdes universas,
gue ndo é outra coisa que a inducdo; e outro descendente, denominado
compositivo -compositio-, que inversamente parte das resolugdes universas as
composi ¢Oes particulares, que ndo é sendo a deducgdo®.

A snpes grensig € fundamentd para ambos os métodos. Ela define-se
como o ao pa mao do qua o intdeto anhee dguma eshda, na medida em que
smultaneamente airma ou nega, por cujo conhecimento produz-se o
conceito. Em outras pdavras, por gpreensio smples entende-se o ao, por
meio do qud, ointdeto goreandeal go demodo asdutg a seu modo e tanando o que
aprencesamdhantea s mesno?. Por isso, o Aquinate, seguindo o que Aristoteles
afirmara, denominou a smples goreenséo de intde@o indviswvd, ou sga, a
inteleccéo absoluta que o intelecto produz, por S mesmo, da quididade de
alguma coisa™.

O intelecto produz o conceito, a partir do que considera da redidade.
Mas aredidade, fora da mente, goresenta-se em sua existénciasingular. O que
€ 0 sngular? Por singular entende-se dgo individud, de nenhum modo
comunicavel a muitos®™, cuja nota essencid é ser Unico e distinto de todos os
demais'®, de ta maneira que ndo pode ser definido™. Do que se segue, que 0
singular ndo é apto naturdmente a ser predicado de muitos, sendo de um 0,
ou sga, de s mesmo®®. Neste sentido, o singular é o que pode ser mostrado,
designado, apontado ou indicado com o dedo®. Assm sendo, o intelecto

1 STh. 1,g79,a8,C.

2IndeTrin. lec.2,02,al,c3.

3 STh.1,g30,a3,ad2;In |1 Sent.d24,g3,al,c.
“In1 Periher. lec. 3,n.3.

> STh.l,gl1,a3,c.

16 STh.l,q13,39,c.

7 STh.1,¢29,al,ad1.

8 In | Periher. lec.10.

9 STh.1,g30,a4,c.
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goreende, por abdracéo, a naureza do singular, de um modo mentd,
universal e a expressa por um conceito. Mas o que € abstragdo?

A abstracdo € o ato pelo qual o intelecto abstrai ou separa a materialidade
de uma redidade singular, que existe fora do proprio intelecto, apreendendo
ddla sua forma e tornando-a universd, semehante a § mesmo. Abstrar &,
pois, separar de dgo singular toda a sua materididade e movimento®. Neste
sentido, a abstracdo dgnifica o ao inteectud, por meio do qua o préprio
intelecto torna intdigivel o que ele considera e que existe fora da mente, de
modo singular, sensivel e individual. No ato do conhecimento, aabstracdo € o
primeiro e mas nobre ao do intelecto, como sendo a sua mas perfeita
operagdo®. Em outras paavras, a abstragio € o modo pelo qua o intelecto
processa 0 conhecimento do rea concreto, inclinando-se a ler por dentro -
intus leggre - a natureza, a esséncia do red concreto que ele considera, pois SO
abstraindo-a de sua sensibilidade pode ele conhecer a sua forma em ao?, a
sua natureza, ja que para conhecer o singular € sempre necessiio abstrair®,
Mas o0 que busca o intdecto? O intelecto quando abstrai busca considerar o
sngular em sua universdidade; busca, portanto, produzir uma representacéo
universal do singular®, ou sga, o intelecto produz uma similitude universa,
inteligivel do que no real existe de modo singular e material. Mas se o intelecto
ordenase a produzir, pea abstracdo, uma smilitude universd do que
considerado real, aprimeira questdo, a saber, €: 0 que é universal?

Etimol ogicamente, universal significa unumversusalia, um que se verte em
muitos. Em seu significado red, universd € o que por natureza é gpto a
predicar-se de muitos®. Ora, se 0 universa € o que é apto a predicar-se de
muitos, isso significa que o que é universa é amumdenuitas Do que se segue,
que universal e comum de muitos sdo sinénimos®. Cabe frisar que o intelecto
somente produz o universa por abstragdo?, pois o intdecto, pea abstracio,
a0 produzir o universa, concebe 0 conceito, a partir do qual se expressa a
essncia universd da coisa particular, gque e considerou. Assm, pois, dgo é
considerado universa nd somente quando o nome predicase de muitos,
mas, também, quando o que € dgnificado peo nome, pode dar-se em
muitos®. Cabe, ainda, digtinguir o universa légico do universa metafisico: o

2 n 1l Sent.d2,g2,a2,ad4; STh.l,q55,a2,ad2.
2 STh.I-11,04,6,a03.

2 CG.1,44.

2 STh.1-11,g173,83.c.

% STh.1,085,a2,a02.

% n| Perih. lecl0.

% |n| Detrin. lec.1; In VIl Met. lec 13.

2 Srh.l-I ,029,86,C.

% n| Perih. lec.10.

AQUINATE, n° 4, (2007), 122-135 126


http://www.aquinate.net/estudos

D aqinaerdiesioo |SSN 1808-5733

i g gy

universal considerado em s mesmo, em seu contelido red e metafisico, € o
universa metafisico; o universa enquanto conceito universa, desde um ponto
de vista de sua predicacio, é o universa 16gico®. O universa l6gico é red,
porém abstrato®. Face aisso, cabe saber o que € o conceito.

O conceito € o fruto da concepcéo que o intelecto faz pela dbstracéo, ao
consderar a universdidade da natureza de dgo singular. Por concepgéo entende-
se, neste contexto da logica, a geracdo ou a producdo de um conceto, por
parte do intdecto™. Pela concepgdo, o intelecto produz uma palavra ou verbo
mental, no qua se encontra a smilitude inteligivel abstraida da coisa concreta,
sem que com isso se estabel eca uma identidade entre a natureza que concebe e
a naureza concebida, pois 0 que o inteecto produz € uma smilitude do
objeto rea®. O conceito € uma voz mentd, cujo sina sensivel € um nome que
indica certo significado®. Por isso, agquelas Smples concepgdes que S0
produzidas peo intdecto si vozes mentais - pdavras interiores -* que
significam alguma coisa®.

Alguns conceitos, por razéo de sua universdidade, sSo mais abrangentes
do que outros, como 0 conceito animal que € mas extenso do que 0 conceito
homem, ja que aguele se estende e se predica de mais realidades do que este. Ao
contr&io, o conceito homem é mas compreensivel do que o de animd,
porque € menos extenso do que agude Esta digtingdo, segundo a
universalidade, € o que determina a extensdo e a compreenséo do conceito.
Exigem-se, para a expresséo do verbo mentd, os sinais lingiiisticos, que por
meio de palavras, nomes e verbos expressam o conceito e o seu significado. A
obtenc&o do conceito € o cume da aplicacdo do método indutivo tomista.

3. Ente, Ato de ser e existéncia.

O método filosdfico, como vimos, é o dainducéo e o da deducéo®. No
método resolutivo ou indutivo, o procedimento € partir da andise dos efetos
acausa. Neste procedimento o Aquinate constroi a sua metafisica do ser, cujo
cume efetua uma resolucéo globd de tudo o0 que existe por participacéo

21n VIl Met. lecl3.

¥ Deenteet ess. 3.

81.STh. 111,g13,a12,c.

2 STh.q27,82,ad2.

#nl Sent. d2,q1,a3.

¥ CG.IV,11.

®n1 Perih.lec.16.

% In DeTrin.lec2,g2,al,c3.
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naguilo que existe por esséncia e tudo o que é devir no ser*’. O método
filosofico € posto a servico dateologia.

O método proprio dateologia € o resolutivo ou dedutivo, ou sga, 0 que
vai dos principios universais e Smples dos quais derivam todos os outros®. O
gue move o tedlogo a argumentar Ndo SA0 0S Primeiros principios metafisicos,
mas 0s atigos de fé. Contudo, o Aquinate compde a sua demonstracéo
teoldgica com uns e outros, harmonizando-0s®. Por meio dos artigos de fé, o
crente pode vir a chegar a outras conclusdes, discorrendo dos principios as
conclusdes®. Por isso, ateologia &, também, ciéncia e todas as demais ciéncias
a ela se subordinam, porque seus principios se subordinam, na demonstracéo,
aos principios da teologia, que sfo os artigos de fé". Ao méodo dedutivo se
junta @ metodologia teologica tomista 0 argumento de autoridade, cuja
autoridade é a Sagrada Escritura.

O método indutivo da filosofia é insrumento do dateologia. A filosofia
mediante 0 seu méodo pode demongtrar os preambulos da fé, mas ndo os
artigos de fé que sfo dados revelados pela Escritura O método filosofico
pode indicar certa conveniéncia dos fatos da fé, tentar dar uma explicacéo
limitada pelo intelecto e demonstrar a conexdo entre os artigos de fé. Por via
negationis 0 méodo de demonstracdo filosdfico pode estabelecer como os
argumentos contré&rios aos artigos de fé sio fasos e inconclusivos®?. Em
guaquer caso, 0 méodo filosdfico € fundamenta para a demonstracéo
teol6gica Com e, sfo igudmente importantes os principios da metafisica
tomista, porque s20 0s eementos de toda e qualquer ulterior demonstragéo.
Neste sentido, as nogdes de primeros principios, ente, ao de ser, esséncia e
existéncia sdo fundamentais para a metodol ogia tomista.

3.1. Osprimeiros principios de demonstracao.

Para 0 Aquinate principio significa aguilo de que dgo procede e que
contribui para a produgio e demonstracdo de quaquer coisa®. Segundo o
Aquinate, esta inscrito na natureza intdectiva do homem o hébito dos
primeiros principios teodricos, também conhecidos como habitos dos
primeiros principios do conhecimento. E a partir do uso do habito dos

% De subst. sep.c9,n94.

% STh.l-11,q14,85,C.

¥ |n De Trin.proem.q2,a2.
“In De Trin.proem.q2,a2.
1 STh.l,gl,a2.c.

* In De Trin.proem.q_2,a3.
®STh.l g33 al, c.
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primeros principios que se intui o h&bito dos primeros principios da
demonstragéo do conhecimento. Por tal intuicdo ndo somente se gperfeicoa a
inteligéncia como, também, a inclina paa o conhecimento da verdade
universd. Td exercicio digpde a virtude intelectua especulaiva dos habitos
dos primeiros principios®. A td intuicio do primeiro principio de
demonstragéo, segue-se a concepcdo do ente, como aguilo que é, e do néo-
ente, como aquilo que ndo é.

Tal concepcdo é necesséria e a constatacdo do principio é evidente parao
intelecto, quando concebe o ente. Esta evidéncia conclama o estabelecimento
da exigéncia do primeiro principio do conhecimento, denominado principio
de contradi¢do, ou principio da ndo-contradicdo, este que ndo precisa ser
demongtrado, porque € antes 0 que demonstra tudo mais que o intelecto
concebe e que marca a oposi¢cao por contradicdo entre coisas que S0 e as que
ndo-s30®, entre o universa e o particular® e entre a afirmagdo e a negacio®’,
de cuja oposicio se segue o corol&io de que é impossivel afirmar e negar a0
mesmo tempo*® e que o ente é e nd € simultaneamente, uma mesma
realidade®.

Do primero principio da contradicdo, no qua todos os demas
principios se fundamentam®, seguem-se o principio de identidade, que afirma
que o ente é o que €, o principio do terceiro excluido, que sustenta ndo haver
um meio termo entre ente e ndo-ente™, o principio de causdidade, que afirma
toda causa produzir um efeito proporciona® e o principio de findidade, que
sustenta que todo agente opera por causa de um fim*. Enfim, como dissemos
a aplicacdo do método metafisico tomista tende para a concepcéo do ente. Por
1SS0, 0 efeito imediato da aplicacdo deste método é o conceito de ente.

3.2. O conceito de ente.

O Aquinae concebe o0 ente analogamente. O conceito de ente ndo é
univoco, porque ndo se diz s e da mesma maneira de um Unico ser. O que é

“ STh. 1-11,057,a1.

* STh.1-11,035,34,C.

% STh.1-11,q.77,a2,0b3.

“"In| Peri. c.16.

* STh.1-11,q94,82.

“In IV Met. lec.6.

% STh.lI-11,094,a2;De ver.g5,a2,ad7.
° STh.l,g13,a7.

%2 STh.I-11,094,a2;De ver.q5,a2,ad7.
Bniv Sent.d1,q1,a4;STh.l,q79,a13.
*Inl Sent.d35,g1,al.
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univoco? O conceito univoco diz-se do nome que sgnifica uma mesma
essencig, que se diz de uma Unica natureza, ou sga, a conveniéncia do nome
com a naureza, como no caso do nome Deus®. O conceito de ente ndo é
equivoco, porgue ndo € o que significa vérias coisas por um mesmo nome™,
como ocorre na ambiglidade, onde se toma a smilitude entre as redidades,
mas a unidade do nome”’ em que n&o ha proporciondidade entre 0 nome e a
esséncia, ou sga 0 nome é comum, mas as substancias sdo diversas, como
ocorre com 0 nome céo dito do animd, da constelacéo e do temperamento
irascivel do homem®,

O conceto de ente ndo € genérico, porgue ndo inclui todas as
diferencas® prediciveis do ente que fazem parte da definicio, como o
conceito de anima que inclui as diferencas raciond e irraciona®, como no
conceito de ente ndo entradto, magro, baixo, gordo etc. O conceito de ente é
andogo, porque resulta da comparacédo entre os diversos entes, por
proporcdo™, em que o nome, segundo um significado aceito, é posto na
definicdo de ago, com outro significado®, como o que se diz de dgo que
comumente se aplica a muitos®, como saudével dito do dimento e do corpo
gue dele se dimenta. O ente consderado em S mesmo, como ago que existe
fora da mente, de modo auténomo e independente, é dito essencid, como o
abacateiro. O ente consderado como dgo que existe fora da mente, mas que
exige em outro, como adgo que depende da existéncia do outro, € dito
acidental, como o tom de cor verde do abacateiro.

O ente que existe fora da mente é dito red porgque é uma redidade
concreta e singular e o ente que € considerado pela e na mente € dito de razéo,
porgue ou € umaimagem ou um conceito abstrato e universal. O ente quejaé
0 que €, é dito ente em ao, como o abacateiro é abacateiro em ao. O ente
gue vem a ser 0 que anda néo € denominase ente em poténcia, como a
semente de abacateiro que anda ndo € aacaero em ao, sendo O em
poténcia. Neste sentido, ente se diz da esséncia, do acidente, red e de razéo,
da poténcia e do ao®. Mas ha que advertir que ente por acidente ndo é

* STh.1,05,a6,ad3/q13,a10,c;In |1 Sent. 22,1,3,ad2.
% C.G.4,49.

C.G.1,33.

% STh.l,g4,82,C.

¥ In1 Met. lec.9, n.139.

% STh.l,g3,85,C.

6 STh.l1,13,85,C.

62 STh.l1,13,a10,c.

8 n1 Sent.22,1,3,ad2.

®InV Met. lec.9, n.885.
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propriamente sr® e, por esta razdp, ndo ha ciéncia acerca do ente por
acidente®. O ente que é consderado abstraido da redidade concreta, pelo
intelecto, € denominado ente abstraido ou ente de razéo®’. Ha o ente de razéo
com fundamento no red, dito desta maneira porque resultou da abstracéo de
uma redidade concreta, como o conceito de magd Ha também, o ente de
razéo raciocinado, enquanto produzido pela razéo sO a partir dos dados da
imaginacdo, com as imagens que ja existem nela, dai ente de razéo derivado do
raciocinio da razéo, como produzido pela imaginacdo, por exemplo, uma
maca com asas, ou minotauro.

Dal, ente de razéo com fundamento no red e ente de raz&o raciocinado
ou raciocinante. De qualquer modo, a consideracéo do ente de razéo é propria
da Logice® e do ente red, considerado em s mesmo, é préprio da Metafisica.
Em um e outro caso, 0 estudo do ente € primeirissmo, porque € o que
primeiro capta o intelecto quando considera o red®. Concluindo, quando o
intelecto concebe o0 ente afirma gue o ente € aguilo que € e o ndo-ente aquilo
gue nédo &, sendo impossivel conceber 0 ente sendo e ndo sendo ao mesmo
tempo. Desta captac@o do conceito de ente, o intelecto, a partir da aplicagéo
dos primeiros principios de conhecimento - que possui como hébitos -
formula a no¢do de ente em ao. Como veremos, a nocéo de ente em ao
congtitui uma das principais doutrinas tomistas. Lembremos que aé aqui foi
gplicado o método indutivo, que partiu da consderacdo singular e ascendeu
por abstracdo a concetos abstraidos e separados de suas condigdes
individuais, tal como a natureza da coisa existe narealidade.

3.3. A divisdo do ente - o ato.

O ente considerado em si mesmo, divide-se em ato e poténcia™. A nog3o
de ao indica perfeicdo, pda qua aguma coisa existe™™. O ao é dito de
diversos modos’. Com relagdo a poténcia ele € anterior™®, mas no que se
refere a movimento e ao tempo, ele é posterior . O ao é sempre melhor

% 1n Xl Met. lec.8, n.2272.

®1n VI Met. lec.2, n.1172-1176.
o STh.I-I1,08,al,ad3.

% 1n 1V Met. lec.4, n.574.

“In1 Met. lec.2, n.46.

©1nVI Met. lec.2, n.1171.

1n 1X Met. lec.3, n.1805.

21n 1X Met. lec.5, n. 1828-1831.
®1n X Met. lec.7, n. 1845.
“InVIl Md. lec.2, n. 1278; IX, lec.7, n. 1847-1848; 1X, lec.8, n. 1856; In XlI, lec4, n.
2480-2481; In XII lec.6, n. 2506.
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que a poténcia, pois a sua privaci é o ma’; diz-se ao primeiro o ser de dgo
e ao segundo sua operacéo, que provem do ser. Dal que ogear sgeo . A
poténcia é dupla: a poténcia ao ser que € da matéria e a poténcia de operar que
é daforma’®. Diz-se poténcia aiva ade operar e poténcia passiva a de receber
dgo de outro”. A poténcia aiva pode ser imanente, quando permanece no
agente e transeunte, quando termina em outro™®. A poténcia da matéria é
principio de recepcdo do ser e a poténcia da substéncia € principio de
operacén. A poténcia metafisica € a da ordem do ser, como a da matéria a
forma. A continua consderacédo abstrata do ente pedo méodo metafisico,
conduz o intelecto a distingdo do ser e da esséncia.

3.4. O ser, aesséncia e a existéncia.

Temos visto que o ente é o que tem s&r”, ao de s2®, perfeicip, pea
qual alguma coisa existe®, subsiste e € o que de mais nobre®, perfeito, digno e
intimo® ha na natureza da coisa®*, como ato de todos os atos™ e ato de tudo o
que existe e de qualquer forma que venha a existir® como substancia.

Num primeiro sentido metafisico, essénciaindica a naturezaindividua da
substancia e num segundo sentido, agora légico, indica a quididade ou
esséncia da substanciaindividual, abstraida pelo intelecto. Entdo, a essénciano
primeiro sentido metafisico € sndnima de substancia e a esséncia no sentido
l6gico € snénima de quididade, ou sga, a esséncia condderada como
conceito, abstraida e na mente®”’. Na consideracio logica a esséncia é o que o
intelecto capta da unido e composicdo de matéria e forma®. Por isso, a
esséncia na mente indica o que é comum de muitos®. Na consideragio
metafisica a esséncia é na prépria substancia a composicéo de matéria e forma.
Ora, na substéncia € a forma que da o0 ser e € a matéria que o recebe. Em

®1n1X Met. lec. 10, n. 1883-1885.

® STh.l-Il .055,a2,c.

" STh.l,g25,al,c.

8 STh.l,09,a2,C.

®n Xl Met. lec.1, n.2419.

8 1n 1V Met. lec.2, n.556-558.

& 1n 1X Met. lec.3, n.1805.

8 CG.1,628,n260;In | Sent.d17,g1,a2,ad3.
8 De anima. a9;De nat. accid. c.1,n.468.
¥ n | Sent.d33,q1,al,ad1.

% CG.I1,c3;C.Theo.l,c.11,n.21.

& Quodl. X11,05,a1;STh.l,q4,al,ad3.

8 STh.l,03,a3,c.

% STh.129,82,a03.

¥ Deente et ess.c2.
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substéncias de mesma natureza € 0 mesmo ao de ser que determina a
perfeicdo em todas. Mas as substancias de mesma natureza se distinguem
individuamente, umas das outras, pelo modo como recebem o ao de ser em
Seus supostos. Isto faz com que o ser seja distinto da esséncia na substancia de
cada coisa de que é sar. Pautado nisso, airmase que ser e esencia
distinguem-se nas criaturas. S5 em Deus ser e esséncia se identifican®. Egta é
a mals profunda concepcéo metafisica conseguida pela aplicacéo do méodo
metafisico.

A existéncia é a redizacdo da Ultima perfeicéo do ao de ser, pois vimos
que o ato de ser é aguilo pelo qud ago existe™. Neste sentido, sem ao de s,
ndo ha exigéncia Podemos, entdo, dizer que a existéncia é a manifestacéo
agqui e agorado ato de ser redizado na substancia A existénciatornafactud a
presenca da substancia. Sendo assm, a distingéo metafiscaque haéade ser e
essncia e ndo a de essncia e existéncia, posto que segundo a consideracéo
metafisica, nd ha esséncia que ndo exista e exiténcia que ndo tenha uma
esséncia.

4. Analogia e participacao.

Outro ganho fundamentd da metodologia tomista € a concepcéo de
linguagem anddgica ou a doutrina da analogia, que € a grande inovacdo
tomista. Por ea, tornou-se mais eficiente a comparacéo entre redidades que
goarentemente, muito divergindo em ago acidenta, assemeham-se em ago
essencid. A linguagem anddgica é o fundamento para a afirmacdo de duas
outras importantes doutrinas tomistas: a doutrina da participagdo, a partir da
gua se afirma e demonstra ared existéncia de dgo na criatura que representa
a maneira de vestigio, imagem e semehanca dguma perfeicdo divina e a
doutrinado atodess que demonstra que 0 ser representa e confirma, em cada
cristura, certo grau de redizacd de dguma perfeicdo divina Este rico
vocabuldrio se dinha, aé hoje, nos Iéxicos e dicionarios especidizados ou néo
g inclusve, guardam parcid, quando néo tota, semelhanca com o sentido
metafisico original aristotélico-tomista.

A lexicografia tomista estabelece, guardadas as proporgdes, uma
revolucdo seméntica em linguagem filosdfica e teoldgica Isso marca,
efetivamente, a sua importancia e audidade. Termos como substancia,
acidente, matéria, forma, privacéo, ao, poténcia, causa, principio, uno,
verdade, bem, dgo, relacéo e, tantos outros, enriqueceram ainda mais o leque

% C.Theo. I, XI.
L In IX Met. lec.3, n.1805.
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de posshilidades seménticas de dguns conceitos que mantém, em aguns
casos, 0 mesmo sentido original em Seus usos corriqueiros.

4.1. A analogia.

Como vimos, mediante um nome, os conceitos podem ser utilizados para
significar outras coisas. E isso ocorre porque se distingue o significado de uma
padavra, do modo como ¢ utilizado para significar®®. Neste sentido, fica claro
gue os termos da linguagem, como as padavras € 0 nomes, nem sempre
conservam 0 mesmo significado. Por este motivo, cabe estabelecer a seguinte
divisdo: termo univoco diz-se do nome que significa uma mesma esséncia, que
se diz de uma Unica natureza, ou Sga, a conveniéncia do nome com a
natureza®, como quando se toma o nome coelho para designar a uma espécie
de animd e que conserva sempre este mesmo sentido; termo equivoco indica
ainducdo de significar varias coisas por um mesmo nome*. E sindénimo de
ambigliidade, onde n&o se tomaa smilitude entre as redidades, mas a unidade
do nome™.

Equivoco diz-se da néo proporciondidade entre 0 home e a esséncia, ou
sgja, 0 nome € comum, mas as substancias diversas®, como quando setomao
nome quarto para significar um nimero ordinad ou um comodo da casa e, por
fim, termo andogo diz-se de adgo que comumente se gplica a muitos”,
segundo uma comparacdo por proporcdo®, em que o nome, segundo um
sgnificado aceito, é posto na definicito do mesmo nome, com outro
significado®, como quando se toma o nome liberdade para aplicklo a
sentido moral ou para uséa-1o no sentido penal.

A andogia tem fundamentd vaor e uso. E a comparacdo por
proporcdo™™; em anaogia é necessaio que o nome segundo um significado
aceito sga posto na definicdo do mesmo nome, com outro significado™™, por
isso, andogo se diz de ago que comumente se aplica a muitos'%?; a analogia
pode ser: de proporciondidade, quando os sujeitos possuem a perfeicio

%2 CG.l1,30.

% STh.l,05,a6,ad3/q13,a10,c;In |1 Sent. 22,1,3,ad2.
% C.G.4,49.

% C.G.1,33.

% STh.l,g4,82,C.

In1 Sent.22,1,3,ad2.
% STh.l1,13,85,C.

% STh.l1,13,a10,c.

100 STh.1,13,85,C.

10 STh.1,13,a10,c.

102 10| Sent.22,1,3,ad2.
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sgnificada de modos diversos, mas semelhantes, como por exemplo, ser dito
do homem, do anjo e de Deus; de atribuicdo, quando um dos sujeitos possui a
perfeicdo em sua plenitude e os demas por paticipacédo ou de modo
derivado, como por exemplo, intelecto dito de Deus e por atribuicdo do
homem e do anjo.

4.2. A participacao.

A doutrina da participacdo tem importancia capita na metafiscatomista
Participagdo € 0 nome que se da a causdidade em que o e€feito de uma causa
recebe parcidmente 0 que existe de um modo total na causa, como por
exemplo, quando se diz que 0 homem participa da animdidade, porque néo
exaure tudo o que é a animdidade em sua substancia; da mesma manera
Sicrates participa da humanidade, pois sendo o que é, Sicrates ndo esgota a
humanidade em sua substancia®. As coisas que distinguem entre s, se
distinguem porque possuem haturezas diversas e as possuem diversas porgue
as recebem diversamente!®. Cada uma delas participa, a seu modo, segundo o
gue constitui a sua substancia, e o que recebem de perfeicdo da causada qud
participam e sfo efeitos'®.

5. Conclusao.

O método metafisico de Sdo Tomés de Aquino trouxe grandes beneficios para
a pequisa filosofica O grande ganho, sem davida, foi compreender o ente
como ao, cujaperfeicdo maxima, no homem, € avidaintdigivel ou espiritud,
pela qual 0 homem pode conhece asi mesmo, as demais coisas e a Deus.

1% |n De Hebd.lec2,n24.
% C.Gl,26.
1% |n De causis, pro. 25; De pot.g3,a85.
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