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TOMASDE AQUINO E O BIPEDALISMO HUMANO.

Paulo S Terra - Universidade Estadua de Santa Cruz.

Resumo. Em seus estudos somatologicos, Tomas de Aquino conclui que Deus moldou o
corpo humano com estrutura ereta, com 0 proposto de torn&lo o mas
adequadamente proporcionado a dma raciond e a suas operagoes (STh |, q91,
a3). Apesar das grandes diferencas existentes entre o enfoque metodolégico da
teologia naturd de Tomés de Aquino e as técnicas cientificas modernas de
investigac@o, ha semehangas notaveis entre as conclusdes de Tomas de Aquino
concernentes ao problema da disposicdo do corpord humana e as da biologia
evolutiva sobre 0 mesmo assunto.

Palavras-chave: Tomas de Aquino, corpo humano, bipedalismo.

Abstract. In his somatologica studies Thomas Aquinas concluded that God fashioned the
body of man with an upright stature in order to make it suitably proportioned
to the rationd soul and its operations (STh I, q91, a3). Despite the great
differences between the methodologicd gpproach of Aquinas naturd theology
and the modern scientific techniques of investigation, there are remarkable
smilarities between Thomas Aquinas conclusons concerning the question of
the human body disposition and those of evolutionary biology on the same
subject.
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1. INTRODUCAO.

N&0 escapa ans observadores dos seres vivos que uma das diferencas
marcantes do corpo humano em relacdo ao dos outros animais é a postura
ereta, caracteristica gue o homem exibe como uma de suas exclusividades.

Para a biologia contemporanea, dominada pelo enfoque evolucionista, 0
goaecimento da habilidade de andar exclusvamente sobre os membros
posteriores € um dos marcos mas antigos e mais sgnificativos da histéria
natural humana. Como gponta enfaticamente um renomado bioantropologo:
“A0 nos tornarmos bipedes, nos tornamos humanos™. Em defesa dessatese,
amplamente adotada pelos bidlogos, afirma-se que ndo sfo as mais digtintas
marcas anadmicas humanas o polegar preénsil e o cé&rebro grande, como
comumente se pensa, e Sm o bipedismo, que Ihes antecede quanto a origem
em vaios milhdes de anos. Td é a importéncia do bipedismo que os
palecantropdlogos que descobrem um  espécime fossl de primaa

'SraNFoRD, C. 2004. Como nos tornamos humanos. Traducio de Regina Lyra Rio de
Janeiro: Elsevier/Campus, p. 14.

AQUINATE, n° 8, (2009), 87-96 87


http://www.aquinate.net/artigos

@i ainaeradaion |SSN 1808-5733

[ Sy oyt gt

antropomorfo corriqueiramente averiguardo, em primero lugar, se de
gpresenta indicativos de que andava ereto e em caso positivo defenderdo a sua
inclusdo na familia zool 6gica humana 2.

Ora, ndo passou despercebido a Tomas de Aquino que a bipedestacéo
humana é um problema que ndo se pode deixar de investigar, sob pena de
configuracd de uma antropologia profundamente deficiente. Problema de
dificilima investigacd, maxime pela escassa informacdo de zoologia
comparada disponivel na época, Tomés enfrenta-o com a habilidade que lhe é
propria e insere na questédo da Suma Teologica em que discute a origem do
primeiro homem (STh I, q91: Depradudicne axpais prim harinig Da producéo
do corpo do primeiro homem), um artigo, o terceiro, que trata exclusivamente
do bipedismo humano: Utrum arpus harinis habueit avanientam dgpostianem'Se
0 corpo humano teve disposi¢cdo conveniente.

Alguns aspectos metodoldgicos destacam-se no tratamento dado por
Tomas no exame do problema da bipedia humana Em primero lugar,
verificase que anda que ele parta de principio oposto a0 que a ciéncia
moderna usa quando andisa o assunto, visto que Tomés adota a visfo fixisa®
das espécies, Unica possivel no seu tempo, e ndo a visdo evolucionista, propria
de nossos dias. (Surpreende, no entanto, e isso seré enfatizado neste texto, a
semelhanca de muitas conclusdes tomasianas com as que séo hoje defendidas
na biologia evolucionista) Em segundo lugar, verificaase que dgumas das
conclusdes do estudo tomasiano e alguns dos el ementos do método de andlise
adotado pelo Aquinate ja se encontram na obra de Gregorio de Nissa (330 -
395)*, nd mencionado por Tomés, que assim se lhe antecipa em aguns

’STANFORD, C. op.cit. Num excelente manud didéico de paeoantropologia (LEWIN, R.
1999. Evolugéo humana. Tradugdo de Walter Neves. S&o Paulo: Atheneu. 526 p.) encontra-
se no capitulo que trata da evolugéo do bipedismo humano o seguinte problema colocado
parareflexdo do leitor (p. 228): “Um homindide que fosse completamente semehante aos
simios, exceto por ser bipede, poderia ser classificado como hominineo?” O leitor que tiver
estudado atentamente o capitulo verificara facilmente que a tarefa de responder
negativamente ao problema proposto é imensamente maor do que a de fazélo
afirmativamente. Em sintese: um homindide bipede € humano, enquanto um homindide
ndo bipede ndo € humano.

% As bases de raciocinio usadas por Tomés sfo tomadas da filosofia naturd de Aristételes,
embora apenas duas vezes 0 Edagirita sga mencionado. Na andise tomasana do
bipeddismo humano cita-se gpenas a Physica e 0 Deanima. Ha no entanto na argumentacéo
do Aquinate, em muitas passagens, cOmo Se vera a seguir, varios pontos em que as idéias
de Tomés sfo coincidentes com eementos aristotélicos congtantes notadamente nos
tratados biol 6gicos Historia animalium, De partibus animalium e De incessu animalium.
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pontos do assunto em varios seculos. Esses dois aspectos serdo realcados
neste estudo, mas antes € necessaio examinar minuciosamente o trabaho
anditico levado a cabo por Tomas na investigacdo do problema do
bipedalismo humano, conforme constaem STh 1, q91, a3.

2. DOS TRES ARGUMENTOS APONTADOS POR TOMAS COMO REVELADORES DA
INCONVENIENCIA DA BIPEDESTACAO HUMANA.

A discussio desenvolvida por Tomas sobre se € ou ndo adequada ao
homem a sua condicdo bipede, comega, como é de h&ito no método
tomasiano, pelo arrolamento dos argumentos da tese oposta a que o Aquinate
defende e no caso em exame é a de que a condicéo bipede é imprépriaparao
homem.

Diz inicidmente Tomés que a hobreza humana fica diminuida por haver
animais que Ihe superam em sensbilidade (o céo tem olfacdo mais gourada) e
em habilidades motrizes (as aves sfo mais velozes). Uma e outra coisa seriam
provas claras da inadequac&o da estrutura corpérea do homem.

Além disso, muitos animais ha que tém atributos estruturas que
protegem 0s seus corpos adequadamente, dos quais 0 homem é desprovido.
Tais fatos mostrariam inequivocamente que o corpo humano é imperfeito.

Para rematar, aduz Tomas o argumento de que paradoxal mente a postura
ereta que tipifica 0 homem mas se parece com a das plantas, que so de
naureza diferente da humana, do que com a dos animas, que s lhe
assemelham em muitas coisas, mas que so de postura inclinada. Caberia pois
a0 homem, muito mas adequadamente, pela semelhanca de natureza, a
posturainclinada dos animais do que a postura ereta das plantas.

® N2 pode passar sem coment&io um importante aspecto metodolégico da ate da
discussio e andise de idéias, na qua Tomas de Aquino é mestre, e que tem significativo
valor heuristico. O relato minuciosos de uma reuniéo técnica de bioantrop6logos em que se
discutia a bipedestagdd humana, que tinha como foco a entéo recente descoberta de um
fossl hominideo datado de 3,5 milhdes de anos atrés, com caracteristicas inegavelmente de
bipede, revela que o renomado pesgquisador C. Owen Loveoy inicia sua linha de
argumentacdo, que culminaria com a explicagdo da nova teoria sobre o bipeddismo
humano que estava desenvolvendo, expondo as razdes que supostamente indicariam que a
postura bipede é biologicamente inconveniente. Va ent&o ee, pouco a pouco, desfazendo-
se dessas suposta inadequacOes aé rematar sua teorizacdo e concluir que o bipedismo
humano ndo s6 néo é inadequado, como € um importante fator da configuragéo corpord
humana e da histéria evolutiva humana (JOHANSON, D. C. & EDEY, M. A. 1981. Luy. s
primérdios da humanidade. Traducdo de Reinaldo Guarany. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, pp.
409 — 452).
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Apesar desses argumentos, conclui Tomas, ha um fao inquestionéve
gue por S mesmo indica que a postura ereta deve ser a que efetivamente mais
convém a0 homem: E bipede que Deus o fez! O Aquinate preferiu afirmar
isso por meio de uma citagdo biblica tomada do Eclesagte, 7: 30: Daus fait
hominem rectum. / Deus criou 0 homem reto °.

Assim posto, parte Tomés para a operacdo fina de desenvolver a solugéo
do problema e contestar cada uma das trés objecOes degadas para indicar a
bipedestacéo humana como inadequada.

3. DO POR QUE, SEGUNDO TOMAS, A DISPOSICAO BIPEDE DO HOMEM E A QUE
MAISCONVEM A ELE.

Como méodo de solugdo do problema, propde Tomés que se empregue
a andise quanto as findidades, consderando os pressupostos da arte da
fabricagdo de objetos’. Se todas as coisas naturais s produtos da arte divina,
o0 Artifice por exceléncia deve ter-se vdido do que mehor se adequava parao
gue tinha por findidade de cada uma de suas obras. Se a findidade do corpo
humano é servir adma raciond e a suas operacdes, a configuracéo dele deve
s ague é necessaxriamente Gtima e ha, por iss0, que entender a conveniéncia
de suas partes téo-s0 pdo que das permitem quanto ao dcance dos fins.
Apda agui Tomés para Arigtételes®, para judtificar que a andise da adequacéo
de dgo ndo s dé quanto ao que é digno para e em termos absolutos, mas
para o que Ihe é conveniente quanto a execucdo das suas fungdes. O exemplo
a que Tomas recorre é esclarecedor: Se 0 artesdo plangja a serra para cortar,
havera de fazé-la de ferro e néo de vidro, anda que esta matéria sga mais bela
do que aquela, posto que o que importa é que o ferro permite que se ainjao
fim que se quer e o vidro o impede®.

® Em Eccle., VI, 30, |&-se Fecerit Deus hominem rectum, conforme a Vulgata; na Nova Vulgata,
essa frase estd no versiculo 29. Um tanto forcadamente, ndo h& como néo comentar,
Tomés da a pdavra rectum sentido fisico, gplicando-a a postura humana, enquanto
claramente o hagidgrafo usou-a tdo-somente no sentido moral.

" Neste procedimento, Tomés segue o que recomenda Aristoteles aos zodlogos em | De

modeng public/ AriPaan.html). Ao exemplificar a gplicacd do método de andise da
estrutura morfolégica dos animais, o Egtagirita refere-se a um diva e argumenta que néo
basta stber se de € por exemplo, feito de bronze ou de madeira, mas que importa
sobretudo compreendé-lo quanto ao projeto e quanto ao modo de fabricaco.

8 Tomésindicall Physic., lect. 11.

° Arigtételes em | Departibus animdlium 1 (ARISTOTLE, op.cit.) usaimagem semehante para
discutir esse assunto, mas recorre aum machado como exemplo.
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Se 0 corpo humano deve servir a execucdo das fungdes racionais,
entende-se, pois, em primero lugar, por que lhe fdta excedéncia em certos
sentidos, visto que estes se prestariam mais as sensagies exteriores do que as
interiores, estas M importantes araciondidade. Eis por que o olfato humano
€ td pouco desenvolvido relativamente a0 de outros animais. Em contra
partida, 0 cérebro humano € muito desenvolvido, por que ee permite redizar
perfeitamente as virtudes sensorias interna, proprias a inteleccéo. Destarte, a
postura ereta € a que melhor convém ao cérebro grande para a plena execugdo
de suas funcgbes. Ainda assm, o homem € superado por outros animais
guanto a exceléncia de sentidos que Ihe sGo muito importantes como aviséo e
a audicdo. Dése isso porque 0 desenvolvimento do cérebro, explica Tomés,
opdem-se necessariamente ao desenvolvimento dos sentidos, visto que um
interfere negativamente no funcionamento do outro. Ha grande antagonismo
entre o cé&rebro e o olfato, mas é menor o que existe entre 0 c&rebro e avisio
e entre o0 cérebro e a audicdo. Contudo, se a visio ou a audi¢do fossem no
homem mais desenvolvidos do que sfo, 0 cérebro teria impedimentos no seu
funcionamento. Dai haver animais com muito melhor audicdo ou viso do
gue o homem. Por isso tudo, tende a compleicio humana a uma certa
equidade funcional e estruturd. Por razéo semelhante, ndo seria apropriado ao
homem s 0 mas veloz dos animas, pois iss0 desequilibraria a sua
configuracdo corporea, afastando-a de sua findidade, visto que ee ficaria
dessa forma mais gpto a velocidade do que a inteleccdo; consequentemente, o
homem é veoz gpenas no quanto Ihe convém, relativamente as suas
necessidades e ao bom desempenho de suas fungfes racionais.

Fica facil também entender por que ndo superabundam no homem
edtruturas corpéress de defesa (garras, chifres) e de protecéo (pele espessa,
penas, peos). A eqlidade da compleicdo humana faz com que lhe convenha
ter arazéo e as maos. E mais adequado a criatura raciona dispor das maos,
gue suprem a fdta de quaquer outro instrumento corpdreo e habilitam o
homem afabricar instrumentos ilimitadamente °.

Conclui Tomas a contraargumentacdo a tese da inadequacéo para o
homem da postura bipede com um conjunto de quatro teses que atestariam a
absoluta conveniéncia da postura ereta humana Inicia Tomés por afirmar que
enquanto a vida dos animas se encerra em resolver 0s problemas da
sobrevivéncia e da reproducéo, o homem, dém disso, deleita-se em conhecer
e goreciar 0 mundo. Bem mostraisso, airma o Aquinate, aformada cabecae
a disposicéo dos 6rgaos dos sentidos dos animais quadripedes e do homem,
enguanto nagueles a cabeca é dirigida para aterra e os sentidos voltam-se para

1 Aqui transcreve Tomés a famosa expressio de Aristételes (111 De anima, lect. VIII)
relativaaméo humana: organum organorum/o instrumento de fazer instrumentos.
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a procura do dimento, a cabeca do homem com a fronte voltada para o
horizonte possibilita-lhe dirigir facilmente os sentidos, sobretudo a visdo, quer
para os objetos celestes, quer para os terrestres, com o que pode comprazer-se
em apreciar e buscar o intdligivel em tudo o que existe e néo O satisfazer as
necessi dades biol 6gicas fundamentais'.

Aduz em seguida Tomas a idéa de que na postura bipede o cérebro,
fonte das propriedades intelectivas do homem, posiciona-se fora do campo de
interferéncia de outros o6rgéos voltados a solucdo dos problemas de
sobrevivéncia e assim ndo é pressionado por eles e |hes sobressai 2.

Segue-se argumento em gque Tomas ndo precisou demorar-se em analisar,
viso que é evidente por S mesmo: usasse 0 homem as maps como paas
locomotoras, cessariam totamente as funcdes ancilares que eas prestam a
raz8o, e as atividades nobres proprias do homem deixaria de existir.

Por fim, pbem-se Tomas a argumentar que fosse 0 homem quadripede,
fatar-lhe-ia entédo necessariamente a fala. Tivesse, explica o Aquinate, 0
homem de tomar o alimento diretamente com a boca, seriam de tal magnitude
as adaptaches necessirias aos 1&bios e a lingua para essa tarefa que a locucéo
ficariaimpedida 2,

11 Ja se disse que 0 homem € o tinico animal que olha para o azul ndo comestivel do céu.

2 Ao desenvolver este argumento, Tomés antecipa, mutatis mutands uma teoria que foi
defendida no inicio do século XX peo fisologistainglés Walter H. Gaskell (cf. KOESTLER,
A. 1969. O fantagra da méquina. Rio de Janeiro: Zahar, pp. 311 — 313), hoje praticamente
desconsderada. Gaskell afirmava que nos artrépodes a forte ligacdo que ha entre o cordéo
nervoso e o tubo digestivo fazia com que o desenvolvimento de um afetasse o do outro; ou
se desenvolvia um sistema ou se desenvolvia o outro, ndo sendo possivel o progresso de
ambos smultaneamente; isso explicaria por que nesse grupo zooldgico téo diversficado,
com tdo grande nimero de espécies, néo se formou 6rgéo semelhante ao cérebro e ndo hg,
conseqlientemente, espécies que exibam grau acentuado de inteligéncia. Diferentemente,
acentuava o dito zoologo, nos vertebrados, em que 0 Sstema nervoso e o sisema digestivo
s80 mas independentes, observarse 0 processo de desenvolvimento do cérebro e a
existéncia de espécies dotadas de considerével inteligéncia.

3 S0 notéveis as semehancgas disso com o que se |1é em Gregdrio de Nissa (GREGORY OF

varias pates de sua face seriam aranjadas certamente como as dos quadripedes, para
sarvir afindidade da sua dimentac@o: assm, sua forma seria dongada e com a ponta nas
narinas, os labios projetar-se-iam para frente, seriam irregulares, duros e Qrossos,
apropriados para fazer exame acima da grama, e sua lingua posicionada entre dentes, ou
seria de tipo a combinar seus bordos, carnudos, duros e asperos, apta a trabdhar com os
dentes na tarefa de mastigar, ou seria Umida e pendurada para fora no lado como a dos cées
e de outras bestas carnivoras, projetando-se por aberturas na fileira dos dentes. E se nosso
corpo néo tivesse méos, como poderia a face implementar a articulagdo do som, visto que
as partes da boca n&o teriam a configuragéo gpropriada para 0 uso do discurso, assm néo
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Encerra entdo Tomas a andlise da questdo, nd sem antes reforcar que €
apenas aparente a semelhanca entre a postura ereta do homem e a das plantas.
No homem, a cabeca, que € a sua parte superior, esta gpontada para a parte
superior do mundo e sua parte inferior para a parte inferior do mundo. E essa
disposicdo oOtima. Nas plantas, contudo, encontra-se inversdo entre a sua
disposicdo corporal e a ordem das coisas do mundo: A raiz, que seria 0
equivalente a boca do homem, esta dirigida para a parte inferior do mundo e a
sua pate inferior estd voltada para a parte superior do mundo™. Ja os
quadripedes, arremata Tomas, tém disposicdo intermediaria’ *°.

4. DISCUSSAO FINAL.

A biologia € uma ciéncia essenciamente comparaiva N& ha como
estudar uma espécie biolégica sem cotejala com outras, quanto as diferencas e
semelhangas. O méodo comparativo em biologia ndo é exclusvidade da
biologia evolucionista contemporanea, que gpenas introduziu hovos méodos
de comparacio. E pois préprio da biologia confrontar espécies, independente
da ontologia que se considera. Assim, a ontologia fixista de Tomas de Aquino,
bem como a de Aristoteles e de Gregorio Nisseno, também requereu a

deveria 0 homem necessariamente ou bdlir, ou latir, ou relinchar, ou gritar, como bois ou
asnos, expressando dgum som bestid? Assm, mostram-se ser as méaos proprias da
natureza raciond, havendo por isso o Criador recorrido a esse meio como um recurso
auxiliar especid darazéo”.

| sso também esta em Aristételes, V De incessu animalilum (ARISTOTLE, Deincessu animalilum,

________________________________________

Ao discorrer sobre a bipedestagdo humana, Aristételes compara-aa das aves, que também
S0 bipedes. Tomés ndo e @ém a essa andise, que, com efeito, pode ser consderada
supérflua para os fins teoréticos do Aquinae. Para Arigtételes (V Deinesu anindium), o
bipedismo é mais natural no homem do que nas aves. Pode-se resumir o problema dizendo
que as aves s80 bipedes, mas néo sdo eretas, enquanto o homem, e sO ele, é bipede e ereto.
* Negte ponto da argumentacéo de Tomés, sente o leitor moderno a fata da comparagéo
entre a estrutura corpora humana e a dos primatas antropomorfos. Caberia sobre isso, no
entanto, 0 mesmo que se disse na nota anterior, relativamente a comparagéo entre as aves e
0 homem; a argumentacdo gerd de Tomas néo seria afetada pea andise particular dos
primatas ndo-humanos, viso que des sdo quadripedes. Mesmo o0 que diz Aristotees,
em |l Hidagia aimdium 8 9 (ARISTOTLE, Hidaia annmdium http://
etext.virginia.edu/toc/modeng/public/AriHian.ntml), com respeito aos macacos que
muito se assemelham ap homem, o tratamento desses assuntos ndo pregudicaria a
conclusio de Tomas quanto a adegquacdo da condigéo bipede a0 homem. Contudo néo
deixa de ser frustrante ndo ssber 0 que diria Tomés sobre o chimpanzé, animd que
certamente ele nd conhecia, mas que estd adequadamente descrito na obra citada de
Aristoteles.
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comparacéo do homem com outros organismos como eemento investigativo
indispensavel para compreender a condicdo bipede e ereta do corpo humano.
N&o pode deixar de ser redcado que 0 estudo somatoldgico de Tomés
pertinente ao problema da bipedestacdo humana levou-o, como gpontado, a
conclusbes muito semelhantes as que chegou, por outra via, a biologa
contemporanea, suportada por uma ontologia evolucionista Tais
coincidéncias certamente decorreram de que para estudar comparativamente a
postura do homem com a dos outros animais, um e outro método de estudo
acabou iguamente por associar 0 bipedisno do homem a sua excepciond
capacidade cerebral, a0 uso das méos nafabricacdo de instrumentos e a0 uso
abundante que de faz da fda’. Quaquer andise do homem que vise a
associar sua estrutura corpord a suas mais nobres caracteridticas intelectuais
n&o conseguira deixar de evidenciar aforte correlacdo que ha entre a postura
bipede e ereta e 0 uso das méaos e fabricacdo de instrumentos, a inteligéncia
grandemente desenvolvida e afala. A existéncia de um ser inteligente e falante,
gue fabrica objetos variados, que ndo ande exclusivamente sobre duas pernas
e ndo tenha maos livre € concebivel somente como personagem de ficgdo™.
Deve-se destacar que Tomas certamente muito assimilou da leitura das
obras de higtdria e filosofia naturad de Aristételes, sobretudo quanto aos
topicos que definem o méodo da andise zooldgica N& que o Edagirita
tenha prescrito regras de pesquisa, mas seus amplos conhecimentos sobre 0s

O letor verifica facilmente essas semelhangas confrontando o texto de Tomés aquii
estudado como o de quaquer bioantropologo contemporéneo que discorra sinteticamente
sobre a evolugéo do bipedadismo humano; no livro de Johanson & Edey expbem-se a
defesa que C. Owen Loveoy faz de sua teoria da evolugéo do bipedismo dos hominideos
em que ele procura mostrar como as diversas caracteristicas fisicas e comportamentais
humanas desenvolveram-se em sistema de influéncia reciproca (JOHANSON, D. C. & EDEY,
M. A. 1981. Lucy: os primordios da humanidade. Tradugd@o de Reinaldo Guarany. Rio de Janeiro:
Bertrand Brasil, pp. 409 — 452).

18 Cabe lembrar agui, por exemplo, da ltima das V iagins de Gulliver na qual a personagem-
titulo vive longo periodo no pais dos Houyhnhnms, cavdos fdantes, dotados das mais
elevadas qudidades intelectuass e virtudes morais. Nessa parte da histéria, a tltimado livro,
Jonathan Swift externa em grau maximo sua misantropia, pelo deslocamento de tudo o que
ha de mas nobre no ser humano paa o cavdo. O corpo humano, desprovido de
asociacdo com a faa e a intdigéncia, reduz-se, na saga gulliveriana, aos abjetos yahoos,
macacos que ndo sfo dotados de nenhuma qudidade gpreciavel. Vdendo-se da liberdade
de criacdo do ficcionista, Swift priva o leitor de esclarecimentos relativos ao modo pelos
quas os cavados houyhnhnms dispbem de habitagBes e de varios utensilios, bem como da
maneira como conseguem indmeros produtos agricolas, por razdes meramente literérias, o
escritor irlandés foge da inevitdvel associacdo que deve haver entre a razéo e as maos,
conforme ja visto principamente no trecho deste artigo em que se tratou da andise do
corpo humano feita primeiramente por Gregorio de Nissa e depois por Tomas de Aquino.
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animais fizeram com que ele expressasse a0 longo dos textos dguns pontos
gue se gpresentam como elementos orientadores de estudos investigativos.
Como jadiscutido, Tomés inicia a argumentacéo contra a tese da inadequacéo
da condicédo ereta ab homem apontando a0 leitor que as consderacOes
daguele momento em diante seriam orientadas pelo principio de que os
organismos devem ser analisados do mesmo modo como se procede quando
s examinam artefaos. Trata-se, como ja apontado, de um procedimento
aristotélico de pesquisa zool dgica, justificado nos primeiros paragrafos da obra
De partibus animdium Menos explicitamente aparece no estudo tomasiano do
bipedismo humano um outro principio orientador da pesguisa zoologica
arigtotdica, decorrente de uma generdizacé que o Estagirita faz da vida dos
animais, que se encontra no pendiltimo livro da Higaia animdium®. Ao dizer
gue 0s animais concentram suas agdes na procriacdo e na busca de dimento,
Arigtoteles aponta dois parametros indispensaveis na andise do modo de vida
e da edruturacdo organica de quaquer animd. Tomas Uutilizou esse
procedimento anditico, bem como o de também examinar os modos de o
anima proteger-se dos eementos ambientas, iguamente considerados
importantes por Aristétees para a compreensdo bioldgica dos animais. Sem
esses dementos metodolgicos, Tomas estaria privado de andisar o modo de
vida humano e assm ficaria incgpacitado de compreender o complexo de
interagbes que envolve na espécie humana a postura ereta, 0 uso das maos, o
cérebro volumoso, aintdigéncia e afda llustra muito bem este Ultimo ponto
a elaborada, ainda que breve, especulacéo que o Aquinate faz de como seriaa
espécie humana se a tomada de dimentos se desse diretamente com aboca, e
de como isso impediria 0 homem de exercer as fungdes racionas e aé
implicariaem ter ele a postura quadripede.

Tomés, como visto, ndo teve epecid dificuldade em examinar a
compleicdo fisca humana, marcadamente bipede e ereta, e agpont&la como
absolutamente adequada. Quase toda a andise tomasiana gira em torno do
problema da posicdo ereta do homem. O corpo humano € bipede e ereto e é
essa condicdo a que convém ao homem e o habilita a ser 0 que ee & A
ontologia fixiga adotada por Tomas — e antes por Aristotees — ndo o
impediu, pois, de enfrentar o dificil problema da configuraco corpord do
homem. Iguamente, n&o o impediu disso 0 pouco conhecimento de zoologia
gue e tinha no seculo XIII, comparaivamente ao de hoje. Por vias muito
diferentes, tanto o0 enfoque antigo quanto o que se da hoje né podem deixar
de ceptar que no homem varias caracteristicas marcadamente proprias dele
formam um complexo e mantém relagcbes de interdependéncia e de forte

¥ ARISTOTELES, VIl Higaia animdlium capitulo 1 e capitulo 12. (ARISTOTLE, Hidaia
animalium, http:// etext.virginia.edu/toc/modeng/public/AriHian.html)
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Sinergismo; nesse complexo, a posicéo eretatem papd preponderante. Assim,
a diferenca mas dgnificativa que a ontologia evolucionista provocou no
estudo da postura ereta humana foi a de introduzir a dimenséo cronolégica e
0 problema do surgimento gradud e lento das caracteristicas®. Aparece entdo
a necessidade de apontar quando apareceu uma caracteristica e qual foi a causa
de seu surgimento. Para a biologia evolutiva contemporanea, estudo dos
féssas incumbe-se de enfrentar o primeiro problema® e a especulacéo, o
segundo?.

% E desnecessiio dizer que a dimensio historica introduzida pela visio evolucionista
afetou toda a mundividéncia contemporénea O dargamento do mundo que o
evolucionismo biolégico trouxe dessfiou a filosofia e a teologia e redimensionou muitos
estudos. Ilustra muito bem como se deu isso no pensamento cristdo as andises dos dados
paeoantropoldgicos efetuadas por Karl Rahner e Paul Overhage: OVERHAGE, P. 1962. Os
primercs hamens fama arpad eadugo Introducéo de Karl Rahner. Sfo Paulo: Herder. 123
p.; RAHNER, K. & OVERHAGE, P. 1973. El problema de la hominizacion: sobre el origen biolégico del
hombre. Madrid: Cristiandad. 32 ed. 358 p.)

2 O registro fossl dos membros da familia zooldgica humana € considerével; os
paeoantropdlogos parecem ndo divergir quanto a airmar que o bipedismo hominideo
remota a suas origens pelo menos a espécie Australopithenss afarends que caminhava de
forma bipede na savana do leste da Africa, ha cerca de 3,6 milhdes de anos. Pegadas fosseis
encontradas em 1976, em Lagtoli, Tanzénia, atestariam incontestavelmente a bipedestacéo
desse hominideo. (STANFORD, C. 2004. Como ncs tanamos humencs Tradugéo de Regina
Lyra. Rio de Janeiro: Elsevier/Campus, p. 112.)

# Quanto &s causas da origem do bipeddismo humano, hd amplo desacordo entre os
bioantropdlogos, um inventério gponta dezessais teorias diferentes sobre o assunto (cf.
KULIUKAS, A. 2007. The Origin of Hominid Bipedalism: A review of current

Bipedalism.htm).
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